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2. Direktitvi 2006/112 (muudetud direktiiviga 2009/69) artikli 143 ldike 1 punkti d koostoimes selle direktiivi (muudetud)
artikliga 138 ja artikli 143 ldike 2 punktiga c tuleb tolgendada nii, et:

— dokumente, mis kinnitavad kauba vedu impordi liikmesriigi maksulaost sihtkohta mitte soetajale, vaid teises litkmesriigis
asuvasse maksulattu, saab kdsitada piisavate toenditena selle kauba lihetamise voi vedamise kohta teise liikmesriiki;

— selliseid dokumente nagu 19. mail 1956 Genfis allkirjastatud rahvusvahelise kaupade autoveolepingu konventsioonil (muudetud
5. juuli 1978. aasta protokolliga) pohinevad saatelehed, samuti elektroonilised haldusdokumendid, mis on kaasas aktsiisikauba
litkumisega aktsiisi peatamise korra alusel, vGib arvesse vétta, toendamaks, et importimise hetkel ithes litkmesriigis oli konealune
kaup maoeldud ldhetamises voi vedamiseks teise liikmesriiki direktiivi 2006/112 (muudetud) artikli 143 Idike 2
punkti ¢ tihenduses, kui need dokumendid esitatakse sellel hetkel ja need sisaldavad koiki noutavaid andmeid. Nimetatud
dokumentidega nagu ka kauba kdttetoimetamise elektroonilised kinnitused ja vastuvdtmise kinnitus, mis on valjastatud aktsiisi
peatamise korra alusel aktsiisikauba litkumise 1opus, vdib tdendada, et kaup ka tegelikult ldhetati voi veeti teise litkmesriiki
vastavalt direktiivi 2006/112 (muudetud) artikli 138 ldikele 1.

3. Direktiivi 2006/112 (muudetud direktiiviga 2009/69) artikli 143 loike 1 punkti d tuleb tlgendada nii, et sellega on vastuolus, kui
litkmesriigi asutus keeldub importijale selles sittes ette nihtud kdibemaksuvabastuse Gigust kohaldamast seoses kauba impordiga, mis
toimus nimetatud riigis ja millele jargnes iihendusesisene tarne, pohjusel et seda kaupa ei saadetud mitte otse soetajale, vaid see litkus
viimase mddratud veoettevotjate ja maksuladude kaudu, juhul kui selle kauba omanikuna kdsutamise digus oli importijalt iile lainud
soetajale. Sellega seoses tuleb mdistet ,kaubatarne” nimetatud direktiivi (muudetud) artikli 14 lgike 1 tihenduses télgendada
samamoodi nagu selle direktiivi (muudetud) artikli 167 kontekstis.

4. Direktiivi 2006/112 (muudetud direktiiviga 2009/69) artikli 143 lgike 1 punkti d tuleb tolgendada nii, et sellega on vastuolus
halduspraktika, mille kohaselt sellistel asjaoludel nagu pohikohtuasjas keeldutakse heas usus tegutsevale importijale impordi
kaibemaksust vabastamise diguse kohaldamisest, kui jargneva iihendusesisese tarne tingimused ei ole taidetud soetaja maksupettuse
tottu, vilja arvatud siis, kui on tdendatud, et importija teadis voi oleks pidanud teadma, et see tehing on osa soetaja poolsest pettusest
ja kui ta ei votnud koiki tema voimuses olevaid asjakohaseid meetmeid, et dra hoida enda osalemist sellises pettuses. Ainuiiksi asjaolu,
et importija ja soetaja suhtlesid elektrooniliste sidevahendite kaudu, ei anna alust eeldada, et importija teadis voi oleks pidanud
teadma, et ta osaleb sellises pettuses.

5. Direktiivi 2006/112 (muudetud direktiiviga 2009/69) artikli 143 loike 1 punkti d tuleb tolgendada nii, et liikmesriigi pidevad
asutused ei ole kohustatud vara omanikuna kasutamise diguse iilemineku analiiiisimisel koguma teavet, millele on juurdepdds iiksnes
ametivoimudel.

(") ELT C 161, 22.5.2017.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Amtsgericht Hannover (Saksamaa) 26. mail 2017 — EUflight.de
GmbH versus TUIfly GmbH

(Kohtuasi C-307/17)
(2018/C 285/12)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Amtsgericht Hannover
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Pohikohtuasja pooled
Hageja: EUflight.de GmbH

Kostja: TUIfly GmbH

Kohtuasi kustutati Euroopa Kohtu 8. mai 2018. aasta méddrusega Euroopa Kohtu registrist.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Amtsgericht Hannover (Saksamaa) 29. mail 2017 - Jeannine
Wieczarkowiecz versus TUIfly GmbH

(Kohtuasi C-311/17)
(2018/C 285/13)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Amtsgericht Hannover

Pohikohtuasja pooled

Hageja: Jeannine Wieczarkowiecz
Kostja: TUIfly GmbH

Kohtuasi kustutati Euroopa Kohtu 8. mai 2018. aasta mairusega Euroopa Kohtu registrist.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Amtsgericht Hannover (Saksamaa) 30. mail 2017 — Rainer
Hadamek jt versus TUIfly GmbH

(Kohtuasi C-316/17)
(2018/C 285/14)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Amtsgericht Hannover

Pohikohtuasja pooled

Hagejad: Rainer Hadamek, Heike Hadamek, Florian Hadamek, Carina Hadamek
Kostja: TUIfly GmbH

Kohtuasi kustutati Euroopa Kohtu 17. mai 2018. aasta maarusega Euroopa Kohtu registrist.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Amtsgericht Hannover (Saksamaa) 30. mail 2017 — Gerhard
Schneider ja Christa Schneider versus TUIfly GmbH

(Kohtuasi C-317/17)
(2018/C 285/15)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Amtsgericht Hannover



