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Euroopa Kohtu (kiimnes koda) 27. aprilli 2017. aasta méirus (Tribunalul Specializat Muresi
eelotsusetaotlus — Rumeenia) — Michael Tibor Bachman versus FAER IFN SA

(Kohtuasi C-535(16) (")

(Eelotsusetaotlus — Euroopa Kohtu kodukorra artikkel 99 — Tarbijakaitse — Direktiiv 93/13/EMU —
Artikli 2 punkt b — Ebaéiglased tingimused tarbijalepingutes — Madiste ,,tarbija“ — Fiiiisiline isik, kes
solmis krediidiasutusega kohustuse iilevétmise lepingu, et tiita kohustus maksta tagasi laen, mille iiks
driiihing oli nimetatud krediidiasutuselt vétnud)

(2017/C 213/17)

Kohtumenetluse keel: rumeenia

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Tribunalul Specializat Mures

Pohikohtuasja menetluse pool

Hageja: Michael Tibor Bachman

Kostja: FAER IFN SA

Resolutsioon

Noukogu 5. aprilli 1993. aasta direktiivi 93/13/EMU, ebadiglaste tingimuste kohta tarbijalepingutes artikli 2 punkti b tuleb
tolgendada nii, et fiiiisilist isikut, kes on kohustuse iilevdtmise lepinguga votnud krediidiasutuse ees kohustuse tagastada laen, mis algselt
anti iihele dgriithingule selle driithingu tegevusega seotud eesmdrkidel, voib kdsitada nimetatud sitte maistes tarbijana, kui sel fiiiisilisel
isikul ei ole ilmselget seost selle driiihinguga, vaid ta tegutses selliselt vljapoole kutsetegevuse piire jadvate sidemete tottu, mis tal on
isikuga, kes kontrollis driiihingut, ja isikuga, kes allkirjastas esialgseid krediidilepinguid taiendavad lepingud (kdendus- voi kinnisvara
tagatisega lepingud/hiipoteegilepingud).

() ELT C 38, 6.2.2017.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Verwaltungsgericht Minden (Saksamaa) 25. jaanuaril 2017 -
Daher Muse Ahmed versus Saksamaa Liitvabariik

(Kohtuasi C-36/17)
(2017/C 213/18)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Verwaltungsgericht Minden

Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: Daher Muse Ahmed

Vastustaja: Saksamaa Liitvabariik



C 213/16 Euroopa Liidu Teataja 3.7.2017

Euroopa Liidu Kohus (kolmas koda) sedastas 5. aprilli 2017. aasta maaruses, et Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. juuni
2013. aasta méddruse (EL) nr 604/2013, millega kehtestatakse kriteeriumid ja mehhanismid selle litkmesriigi mairamiseks,
kes vastutab mones litkmesriigis kolmanda riigi kodaniku voi kodakondsuseta isiku esitatud rahvusvahelise kaitse taotluse
libivaatamise eest, (') sitted ja pohimétted, mis otseselt v6i kaudselt reguleerivad tagasivotmispalve esitamise tihtaega, ei
ole kohaldatavad sellises olukorras nagu pohikohtuasjas, kus kolmanda riigi kodanik on esitanud rahvusvahelise kaitse
taotluse lilkmesriigis parast seda, kui teine lilkmesriik on andnud talle tiiendava kaitse.

() ELT 2013, L 180, Ik 31.

Redpur GmbH 16. veebruaril 2017 esitatud apellatsioonkaebus Uldkohtu (seitsmes koda)
15. detsembri 2016. aasta otsuse peale kohtuasjas T-227[15: Redpur GmbH versus EUIPO

(Kohtuasi C-86/17)
(2017/C 213/19)

Kohtumenetluse keel: saksa
Pooled
Apellant: Redpur GmbH (esindaja: advokaat S. Schiller)

Teised menetlusosalised: Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet (EUIPO), Redwell Manufaktur GmbH

Apellandi nduded

Apellant palub:

— tithistada Uldkohtu 15. detsembri 2016. aasta otsus kohtuasjas T-227/15 ja jitta vastulause rahuldamata;

— mdista kohtukulud vilja EUIPO-It;

— mdista hageja poolt EUIPO vastulausete osakonna ja apellatsioonikoja menetlustes kantud kulud vilja Redwell

Manufaktur GmbH-It.

Viited ja peamised argumendid

Uhenduse kaubamrgi taotleja: hageja

Asjaomane ithenduse kaubamdrk: sonamirk ,Redpur® kaupadele klassis 11 — tthenduse kaubamirgi registreerimistaotlus
nr 10 934 305

Vastulause aluseks oleva kaubamdrgi voi tihise omanik: teine menetluspool apellatsioonikojas

Vastulause aluseks olevad kaubamdrgid voi tahised: tthenduse sdna- ja kujutismirk nr 4769717 ,redwell INFRAROT
HEIZUNGEN" klassi 11 kuuluvatele kaupadele; Austria sonamirk nr 232549 ,Redwell“ klassi 11 kuuluvatele kaupadele;
rahvusvaheline sdnamirk (WIPO) registreerimisnumbriga 914971 ,Redwell” klassi 11 kuuluvatele kaupadele ja drinimedele
Austrias ,REDWELL Manufaktur GmbH" kiittesiisteemide ja kohtkiitteseadmete, sealhulgas infrapunakiitte ja kiitteseadmete
jaoks.

Vastulausete osakonna otsus: rahuldada vastulause.

Apellatsioonikoja otsus: jdtta kaebus rahuldamata

Viiide: maaruse nr 207/2009 () artikli 8 1oike 1 punkti b rikkumine

(")  Noukogu 26. veebruari 2009. aasta mairus (EU) nr 207/2009 ithenduse kaubamirgi kohta (ELT L 78, Ik 1).



