6.5.2019 Euroopa Liidu Teataja C155/8

Pohikohtuasja pooled
Kaebaja: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Vastustajad: Y.Z.,Z.Z., Y.Y.

Resolutsioon

1. Noukogu 22. septembri 2003. aasta direktiivi 2003/86/EU perckonna taasithinemise diguse kohta artikli 16 Idike 2 punkti a
tuleb tdlgendada nii, et kui voltsitud dokumendid on esitatud selleks, et kolmandate riikide kodaniku perelitkmetele viljasta-
taks elamisload, ei takista asjaolu, et need pereliikmed ei olnud dokumentide voltsimisest teadlikud, asjaomasel litkmesriigil
nimetatud sitte alusel tunnistada vastavad elamisload kehtetuks. Kooskdlas nimetatud direktiivi artikliga 17 peavad padevad
riigisisesed ametiasutused aga kdigepealt viima ldbi nende pereliikmete olukorra individuaalse analiiiisi, hinnates kdiki kaalul
olevaid huve tasakaalustatult ja maistlikult.

2. N&ukogu 25. novembri 2003. aasta direktiivi 2003/109/EU pikaajalistest elanikest kolmandate riikide kodanike staatuse kohta
artikli 9 16ike 1 punkti a tuleb tolgendada nii, et kui kolmandate riikide kodanikele on antud pikaajalise elaniku staatus voltsi-
tud dokumendi pohjal, ei takista asjaolu, et need kodanikud ei olnud dokumentide vdltsimisest teadlikud, asjaomasel liikmes-
riigil nimetatud sitte alusel tunnistada vastav staatus kehtetuks.

() ELTC402,27.11.2017.

Euroopa Kohtu (teine koda) 13. miirtsi 2019. aasta otsus (Rechtbank Den Haag zittingsplaats Haarlemi eelot-
susetaotlus — Madalmaad) — E. versus Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

(kohtuasi C-635[17) (')

(Eelotsusetaotlus — Vabadusel, turvalisusel ja digusel rajanev ala — Sisserindepoliitika — Perekonna taasiihine-
mise digus — Direktiiv 2003/86/EU — Viljajitmine direktiivi kohaldamisalast — Artikli 3 lgike 2 punkt c —
Taiendava kaitse saajate viljajitmine — Perekonna taasiihinemise diguse laiendamine nendele isikutele riigisisese
oigusega — Euroopa Kohtu pidevus — Artikli 11 16ige 2 — Peresuhet tdendavate ametlike dokumentide
puudumine — Selgitused, mida ei peeta piisavalt usutavaks — Liikmesriikide ametiasutuste kohustus teha tiien-
davad toimingud — Piirid)

(2019/C 155/10)
Kohtumenetluse keel: hollandi
Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Rechtbank Den Haag zittingsplaats Haarlem

Pohikohtuasja pooled
Kaebaja: E.

Vastustaja: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie
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Resolutsioon

1. Euroopa Liidu Kohus on ELTL artikli 267 alusel padev tdlgendama ndukogu 22. septembri 2003. aasta direktiivi 2003/86/EU
perekonna taasithinemise diguse kohta artikli 11 16iget 2 sellises olukorras, nagu on kisitletud pohikohtuasjas, kus eelotsuse-
taotluse esitanud kohus peab tegema lahendi seoses tiiendava kaitse saaja poolt esitatud perekonna taasithinemise taotlusega
olukorras, kus riigisine digus on muutnud nimetatud sitte sellisele olukorrale vahetult ja tingimusteta kohaldatavaks.

2. Direktiivi 2003/86 artikli 11 1diget 2 tuleb tdlgendada nii, et sellistel asjaoludel, nagu on kone all pdhikohtuasjas, kus pere-
konna taasithinemist taotlev isik, kes on saanud tdiendava kaitse seisundi, on esitanud perekonna taasiihinemise taotluse alaca-
lise kohta, kelle tidi ja viidetavalt ka eestkostja ta on ning kes elab kolmandas riigis pagulasena ja perekondlike sidemeteta, on
nimetatud sittega vastuolus see, kui taotlus jietakse rahuldamata iiksnes pohjusel, et perekonna taasiihinemist taotlev isik ei
ole esitanud ametlikke dokumente, mis tdendaksid alaealise bioloogiliste vanemate surma ja seelabi kdnealuse isiku ja alaealise
peresuhte tegelikkust, ning samuti see, kui pidevad ametiasutused ei pea perekonna taasithinemist taotleva isiku poolt selliste
dokumentide esitamise vdimatuse pShjendamiseks esitatud selgitusi usutavaks ainuiiksi olukorda paritoluriigis késitleva iildise
teabe alusel, votmata arvesse perekonna taasithinemist taotleva isiku ja alaealise konkreetset olukorda ega spetsiifilisi raskusi,
millega nad endi sdnul enne ja parast oma paritoluriigist pdgenemist silmitsi seisid.

() ELTC63,19.2.2018.

Euroopa Kohtu (viies koda) 13. mirtsi 2019. aasta otsus (Hogsta forvaltningsdomstoleni eelotsusetaotlus —
Rootsi) — Skatteverket versus Srf konsulterna AB

(kohtuasi C-647[17) (')

(Eelotsusetaotlus — Kdibemaks — Direktiiv 2006/112/EU — Artikkel 53 — Teenuste osutamine seoses sissepidi-
suga haridusiiritustele — Maksustatavate tehingute koht)

(2019/C 155/11)
Kohtumenetluse keel: rootsi
Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Hogsta forvaltningsdomstolen

Pohikohtuasja pooled
Kaebuse esitaja: Skatteverket

Vastustaja: Srf konsulterna AB
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