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Pohikohtuasja pooled

Taotluse esitaja: Alexander Molk

Vastustaja: Valentina Molk

Resolutsioon

1. 23. novembri 2007. aasta Haagi protokolli iilalpidamiskohustuste suhtes kohaldatava diguse kohta, mis kiideti Euroopa Uhenduse
nimel heaks ndukogu 30. novembri 2009. aasta otsusega 2009/941/EU, artikli 4 1diget 3 tuleb tolgendada nii, et sellises olukorras
nagu pohikohtuasjas, kus maksmisele kuuluv elatis oli kindlaks mddratud digustatud isiku taotlusel ja vastavalt Haagi protokolli
artikli 4 Ioikele 3 kohtu asukohariigi Giguse alusel otsusega, mis on joustunud, ei kohaldata seda Gigust taotlusele, mille kohustatud
isik on hiljem esitanud elatise vihendamise ndudes oma hariliku viibimiskoha pédevale asutusele digustatud isiku vastu.

2. 23. novembri 2007 . aasta Haagi protokolli artikli 4 Igiget 3 tuleb tolgendada nii, et digustatud isik ei ole ,poordunud* kohustatud
isiku harilikuks viibimiskohaks oleva riigi pédeva asutuse poole siis, kui ta noukogu 18. detsembri 2008. aasta mddruse (EU) nr 4/
2009 kohtualluvuse, kohaldatava Giguse, kohtuotsuste tunnustamise ja tditmise ning koostdo kohta iilalpidamiskohustuste
kiisimustes artikli 5 tahenduses ilmub kohustatud poole taotlusel algatatud menetlusse selles asutuses ning ndude vaidlustab.

() ELT C 283, 28.8.2017.

Euroopa Kohtu (itheksas koda) 13. septembri 2018. aasta otsus (Okresni soud v Ceskych
Budé&jovicichi eelotsusetaotlus — TSehhi Vabariik) — Ceskd pojistovna a.s. versus WCZ, spol. s r. o.

(Kohtuasi C-287/17) (})

(Eelotsusetaotlus — Ariiihingudigus — Hilinenud maksmisega véitlemine dritehingute puhul — Direktiiv
2011/7/EL — Artikli 6 loiked 1 ja 3 — Vola sissenéudmiskulude hiivitamine — Kulud, mis on tekkinud
volgnikule meeldetuletuste saatmisest hilinenud maksmise tottu)

(2018/C 408/27)

Kohtumenetluse keel: tsehhi

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Okresni soud v Ceskych Budgjovicich

Pohikohtuasja pooled

Hageja: Ceska pojistovna a.s.

Kostja: WCZ, spol. s r. o.

Resolutsioon

Euroopa Parlamendi ja noukogu 16. veebruari 2011. aasta direktiivi 2011/7 /EL hilinenud maksmisega voitlemise kohta dritehingute
puhul artiklit 6 tuleb tolgendada nii, et see annab volausaldajale, kes nduab valgnikule tema poolt hilinenud maksmise tottu saadetud
meeldetuletustega seotud kulude hivitamist, diguse saada sel alusel lisaks nimetatud artikli 1gikes 1 ette nahtud 40 euro suurusele
kindlasummalisele hiivitisele moistlikku hiivitist sama artikli oike 3 tahenduses kulude osa eest, mis iiletab nimetatud kindlasummalist
hiivitist.

(") ELT C 269, 14.8.2017.
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