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Pohikohtuasja kriminaalmenetluse pooled

Van Gennip BVBA, Antonius Johannes Maria ten Velde, Original BVBA, Antonius Cornelius Ignatius Maria van der Schoot

Resolutsioon

1. Piirotehniliste toodete vaba litkumise pohimdtet, nagu on muu hulgas sitestatud Euroopa Parlamendi ja ndukogu 23. mai
2007. aasta direktiivi 2007/23/EU piirotehniliste toodete turule laskmise kohta artikli 6 ldikes 2, tuleb tolgendada nii, et sellega ei
ole vastuolus sellised riigisisesed Gigusnormid, nagu on kdne all pohikohtuasjas ja mis keelavad tarbijatel omandada voi kasutada
ning miiiia tarbijatele ilutulestikutooteid, mille piirotehniliste ainete sisaldus on iile 1 kg, juhul kui need digusnormid on avaliku
korra ja julgeoleku tagamiseks sobivad ega lihe kaugemale sellest, mis on pohihuvide kaitsmiseks vajalik — asjaolu, mida peab
kontrollima eelotsusetaotluse esitanud kohus.

2. Euroopa Parlamendi ja noukogu 12. detsembri 2006. aasta direktiivi 2006/123/EU teenuste kohta siseturul artiklit 10 tuleb
tolgendada nii, et sellega ei ole vastuolus sellised riigisisesed digusnormid, nagu on kone all pohikohtuasjas ja mille kohaselt peab
direktiivi 2007/23 nouetele vastavate piirotehniliste toodete ladustamiseks seoses jaemiiiigiga olema kaks luba, nimelt foderaalne
I6hkeaineluba ja regionaalne keskkonnaluba, juhul kui koik selle direktiivi artikli 10 Igikes 2 kehtestatud tingimused on tdidetud —
asjaolu, mida peab kontrollima eelotsusetaotluse esitanud kohus.

3. Direktiivi 2007/23 artiklit 20 ja direktiivi 2006/123 artikli 1 Iiget 5 tuleb tolgendada nii, et litkmesriigid voivad kehtestada
kriminaalkaristused tingimusel, et direktiivi 2007/23 puudutavas osas on need karistused téhusad, proportsionaalsed ja hoiatavad
ning direktiivi 2006/123 puudutavas osas ei hoiduta riigisiseste kriminaaldigusnormidega selle direktiivi eeskirjadest korvale.

() ELT C 178, 6.6.2017.

Euroopa Kohtu (kitmnes koda) 13. septembri 2018. aasta otsus - ANKO AE Antiprosopeion,
Emporiou kai Viomichanias versus Euroopa Komisjon

(Kohtuasi C-172/17 P) ()

(Apellatsioonkaebus — Vahekohtuklauslid — Teadusuuringute, tehnoloogiaarenduse ja
tutvustamistegevuse seitsmenda raamprogrammi (2007-2013) alusel solmitud leping Pocemon —
Rahastamiskdlblikud kulud — Euroopa Komisjoni otsus — Kohustus maksta saadud summad tagasi —
Vastuhagi)

(2018/C 408/21)

Kohtumenetluse keel: kreeka

Pooled

Apellant: ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias (esindaja: advokaat S. Paliou)

Teine menetlusosaline: Euroopa Komisjon (esindajad: R. Lyal ja A. Kyratsou)

Resolutsioon

1. Jatta apellatsioonkaebus rahuldamata.

2. Moista kohtukulud valja ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias'elt.

(") ELT C 168, 29.5.2017.
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