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2. Teine viide, mille kohaselt komisjon kohaldas viiralt midruse (EU) nr 1049/2001 artikli 4 18ike 2 teist taanet, kui ta
leidis, et digus tutvuda taotletud dokumentidega kahjustaks oluliselt kohtuasjades T-192/16, T-193/16 ja T-257/16
algatatud ja pooleliolevate kohtumenetluste kaitset ning et nende dokumentidega tutvumine kahjustaks komisjoni huvi
kiisida Giguslikku arvamust ning saada aus, objektiivne ja kdikehdlmav arvamus. Samuti leitakse selles viites, et
komisjon ei tunnistanud, et taotletud dokumentide avalikustamine teenib iilekaalukat tildist huvi ja seetdttu tuleb need
avalikustada.

3. Kolmas viide, mille kohaselt kohaldas komisjon kohaldas vadralt mééruse (EU) nr 1049/2001 artikli 4 1ike 3 esimest ja
teist 16iku, kui ta leidis, et digus tutvuda taotletud dokumentidega kahjustaks oluliselt otsustamisprotsessi, ja/voi kui ta ei
tunnistanud, et tegemist on ilekaaluka iildise huviga, eriti arvestades asjaolu, et kdnealuse otsustamisprotsess oli
16ppenud.

4. Neljas, teise vdimalusena esitatud véide, et komisjon kohaldas véiralt mairuse (EU) nr 1049/2001 artikli 4 15iget 6, kui
ta ei andnud digust taotletud dokumentidega tutvuda vihemalt osaliselt, sest ta keeldus kdnealuse diguse andmisest kdigi
dokumentide puhul.

(')  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 30. mai 2001. aasta médrus (EU) nr 1049/2001 iildsuse juurdepdisu kohta Euroopa Parlamendi,
noukogu ja komisjoni dokumentidele (EUT 2001, L 145, Ik 43; ELT eriviljaanne 1/3, lk 331).

22. detsembril 2016 esitatud hagi — SilverTours versus EUIPO (billiger-mietwagen.de)
(Kohtuasi T-866/16)
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Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled

Hageja: SilverTours GmbH (Freiburg im Breisgau, Saksamaa) (esindaja: advokaat P. Neuwald)

Kostja: Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet (EUIPO)

Andmed EUIPO menetluse kohta

Vaidlusalune kaubamdrk: ELi sdnamirk ,billiger-mietwagen.de” — registreerimistaotlus nr 14 343 099

Vaidlustatud otsus: EUIPO viienda apellatsioonikoja 3. novembri 2016. aasta otsus asjas R 206/2016-5

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada vaidlustatud otsus;

— mdista kohtukulud vilja EUIPO-It.

Viited

— maddruse nr 207/2009 artikli 76 16ike 1 esimese lause rikkumine;
— maddruse nr 207/2009 artikli 7 16ike 1 punkti b rikkumine;

— mddruse nr 207/2009 artikli 7 16ike 1 punkti ¢ rikkumine.



