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Uldkohtu 18. jaanuari 2017. aasta otsus — Wieromiejczyk versus EUIPO (Tasty Puff)
(Kohtuasi T-64/16) ()

(Euroopa Liidu kaubamdirk — Euroopa Liidu kujutismirgi Tasty Puff taotlus — Absoluutne
keeldumispohjus — Kirjeldavus — Maiiruse (EU) nr 207/2009 artikli 7 16ike 1 punkt ¢ — Eristusvéime
puudumine — Madruse nr 207/2009 artikli 7 lgike 1 punkt b)

(2017/C 063/38)

Kohtumenetluse keel: poola

Pooled

Hageja: Michal Wieromiejczyk (Pabianice, Poola) (esindaja: advokaat R. Rumpel)

Kostja: Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet (esindajad: E. Sliwiriska ja D. Walicka)

Ese

Hagi Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Ameti viienda apellatsioonikoja 5. novembri 2015. aasta otsuse (asi R 3058/2014-
5) peale, mis késitleb kujutismargi Tasty Puff ELi kaubamirgina registreerimise taotlust.

Resolutsioon

1. Jatta hagi rahuldamata.

2. Moista kohtukulud valja M. Wieromiejczykilt.

() ELT C 111, 29.3.2016.

Uldkohtu 19. jaanuari 2017. aasta otsus — komisjon versus Frieberger ja Vallin
(Kohtuasi T-232/16 P) ()

(Apellatsioonkaebus — Avalik teenistus — Ametnikud — Pensionid — Personalieeskirjade reform —
Pensioniea tostmine — Otsus, millega keeldutakse iimber arvutamast pensionidiguslikku staaZilisa — Ne
ultra petita pohiméte — Oigusnormi rikkumine — Pohjendamiskohustus)

(2017/C 063/39)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Apellatsioonkaebuse esitaja: Euroopa Komisjon (esindajad: G. Berscheid ja G. Gattinara)

Teised menetluspooled: Jiirgen Frieberger (Woluwe-Saint-Lambert, Belgia), Benjamin Vallin (Saint-Gilles, Belgia) (esindajad:
advokaadid J.-N. Louis ja N. de Montigny)

Ese

Apellatsioonkaebus Euroopa Liidu Avaliku Teenistuse Kohtu (kolmas koda) 2. mirtsi 2016. aasta otsuse peale kohtuasjas
Frieberger ja Vallin vs. komisjon (F-3/15, EU:F:2016:26) selle kohtuotsuse tithistamise ndudes.

Resolutsioon

1. Tiihistada Euroopa Liidu Avaliku Teenistuse Kohtu (kolmas koda) 2. mdrtsi 2016. aasta otsus kohtuasjas F-3/15: Frieberger ja
Vallin vs. komisjon.
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2. Jatta Jiirgen Friebergeri ja Benjamin Vallini poolt kohtuasjas F-3/15 Avaliku Teenistuse Kohtule esitatud hagi rahuldamata.
3. Jétta apellatsioonimenetluse poolte kohtukulud poolte endi kanda.

4. Moista Avaliku Teenistuse Kohtus tekkinud kohtukulud, sealhulgas Euroopa Komisjoni kulud, vilja Jiirgen Friebergerilt ja Benjamin
Vallinilt.

(") ELT C 243, 4.7.2016.

15. detsembril 2016 esitatud hagi - MS versus komisjon
(Kohtuasi T-314/16)
(2017/C 063/40)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hageja: MS (Castries, Prantsusmaa) (esindaja: advokaadid L. Levi ja M. Vandenbussche)

Kostja: Euroopa Komisjon

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada kiesolev hagi vastuvdetavaks ja pdhjendatuks;
jarelikult:

— tithistada komisjoni 2. veebruari 2016. aasta otsus, millega keelduti andmast juurdepdidsu dokumentidele ja 19. aprilli
2016. aasta otsus, millega seda keeldumist kinnitati;

— moista komisjoni Gigusvastasest tegevusest tuleneva mittevaralise kahju eest vilja ex aequo et bono hinnatud summa
20 000 eurot;

— mdista kdik kohtukulud vilja kostjalt.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pohjenduseks esitab hageja ithe viite, mille kohaselt on rikutud Euroopa Parlamendi ja ndukogu 30. mai 2001. aasta
madrust nr 1049/2001 ildsuse juurdepddsu kohta Euroopa Parlamendi, ndukogu ja komisjoni dokumentidele (ELT 2001,
L 145, Ik 43; ELT eriviljaanne, 01/03, lk 331), eriti selle artikleid 2 ja 4.

Hageja vdite kohaselt on komisjon taotletud dokumentidele juurepddsu andmisest keeldumisel tuginenud kahele méaruse
nr 1049/2001 artiklis 4 olevale erandile, ehk esiteks eraelu puutumatuse ja isikupuutumatuse kaitsele ning teiseks
kohtumenetluse kaitsele. Komisjon ei ole ndidanud, et nende dokumentide avaldamine kahjustaks dokumentides mainitud
isikute eraelu puutumatust voi isikupuutumatust. Nendes dokumentides sisalduvate isikuandmete iileandmine on pealegi
valtimatult vajalik hageja vastu esitatud stitidistustest aru saamiseks. Ilma selle voimaluseta ei ole hageja poolena vordses
olukorras ega saa valmistuda kaitseks adekvaatselt. Juurdepdids dokumentidele ning nendes sisalduvatele isikuandmetele on
seevastu vajalik, digustatud ja proportsionaalne hea halduse eesmirgil, hageja kaitsediguse kaitseks ja tema eraelu
puutumatuse austamiseks. Komisjon on kahjustanud pigem hageja eraelu, kuna ta ei toodelnud tema isikuandmeid
usaldatavalt.



