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Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Itaalia)
19. detsembril 2016 — Hitachi Rail Italy Investments Srl versus Commissione Nazionale per le Societa
e la Borsa (Consob)

(Kohtuasi C-655/16)
(2017/C 121/14)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: Hitachi Rail Italy Investments Srl

Vastustaja: Commissione Nazionale per le Societa e la Borsa (Consob)

Eelotsuse kiisimus

Kas Euroopa Parlamendi ja ndukogu 21. aprilli 2004. aasta direktiivi 2004/25/EU iilevotmispakkumiste kohta (') artikli 5
1ike 4 teise 16igu nduetekohase kohaldamisega ja diguspirase ootuse kaitse, proportsionaalsuse ja mdistlikkuse pohimdtete
ning diskrimineerimise keelu pohimdtte nduetekohase kohaldamisega on vastuolus sellised litkmesriigi digusnormid nagu
on sitestatud 24. veebruari 1998. aasta seadusandliku dekreedi nr 58 finantsvahenduse alaste normide konsolideeritud
redaktsioon, mis vastab 6. veebruari 1996. aasta seaduse nr 52 artiklitele 8 ja 21 (Testo unico delle disposizioni in materia
di intermediazione finanziaria, ai sensi degli articoli 8 e 21 della legge 6 febbraio 1996, n. 52) hilisemate muudatustega
arvestava redaktsiooni artikli 106 1dike 3 punkti d alapunktis 2 ning &riithingute ja védrtpaberiturgude riikliku
jarelevalveameti (Consob) 14. mai 1999. aasta otsuse nr 11971 24. veebruari 1998. aasta seadusandliku dekreedi nr 58
rakendusmdiruse emitente puudutava korra kohta (Regolamento di attuazione del decreto legislativo 24 febbraio 1998,
n. 58, concernente la disciplina degli emittenti) hilisemate muudatustega arvestava redaktsiooni artiklis 47-octies, osas, kus
need sitted lubavad Consobil eelviidatud artiklis 106 ette ndhtud tilevotmispakkumist suurendada juhul, kui on sdlmitud
,sobing ilevdtja voi temaga kooskolastatult tegutsevate isikute ja ithe vdi mitme miiiija vahel®, tipsustamata, milline
konkreetne tegevus endast sellist sobingut kujutab, ning seega mairamata selgelt kindlaks asjaolusid ja kriteeriume, mille
puhul on Consobil lubatud iilevotmispakkumise hinda tdsta?

() ELTL 142, 1k 12.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Itaalia)
19. detsembril 2016 — Finmeccanica SpA versus Commissione Nazionale per le Societa e la Borsa
(Consob)

(Kohtuasi C-656/16)
(2017/C 121/15)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: Finmeccanica SpA

Vastustaja: Commissione Nazionale per le Societa e la Borsa (Consob)



18.4.2017 Euroopa Liidu Teataja C 12111

Eelotsuse kiisimus

Kas Euroopa Parlamendi ja ndukogu 21. aprilli 2004. aasta direktiivi 2004/25/EU iilevotmispakkumiste kohta (') artikli 5
16ike 4 teise 16igu nduetekohase kohaldamisega ja diguspdrase ootuse kaitse, proportsionaalsuse ja mdistlikkuse pShimotete
ning diskrimineerimise keelu pShimdtte nduetekohase kohaldamisega on vastuolus sellised liikkmesriigi digusnormid nagu
on sdtestatud 24. veebruari 1998. aasta seadusandliku dekreedi nr 58 finantsvahenduse alaste normide konsolideeritud
redaktsioon, mis vastab 6. veebruari 1996. aasta seaduse nr 52 artiklitele 8 ja 21 (Testo unico delle disposizioni in materia
di intermediazione finanziaria, ai sensi degli articoli 8 e 21 della legge 6 febbraio 1996, n. 52) hilisemate muudatustega
arvestava redaktsiooni artikli 106 1dike 3 punkti d alapunktis 2 ning &ritthingute ja vaartpaberiturgude riikliku
jarelevalveameti (Consob) 14. mai 1999. aasta otsuse nr 11971 24. veebruari 1998. aasta seadusandliku dekreedi nr 58
rakendusmadruse emitente puudutava korra kohta (Regolamento di attuazione del decreto legislativo 24 febbraio 1998,
n. 58, concernente la disciplina degli emittenti) hilisemate muudatustega arvestava redaktsiooni artiklis 47-octies, osas, kus
need sitted lubavad Consobil eelviidatud artiklis 106 ette nihtud ilevotmispakkumist suurendada juhul, kui on sdlmitud
,sobing iilevotia voi temaga kooskolastatult tegutsevate isikute ja tthe v6i mitme miiiija vahel®, tipsustamata, milline
konkreetne tegevus endast sellist sobingut kujutab, ning seega méadramata selgelt kindlaks asjaolusid ja kriteeriume, mille
puhul on Consobil lubatud iilevotmispakkumise hinda tosta?

() ELTL 142, 1k 12.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Itaalia)
19. detsembril 2016 — Bluebell Partners Limited versus Commissione Nazionale per le Societa e la
Borsa (Consob)

(Kohtuasi C-657/16)
(2017/C 121/16)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: Bluebell Partners Limited

Vastustaja: Commissione Nazionale per le Societa e la Borsa (Consob)

Eelotsuse kiisimus

Kas Euroopa Parlamendi ja ndukogu 21. aprilli 2004. aasta direktiivi 2004/25/EU iilevotmispakkumiste kohta (') artikli 5
1ike 4 esimese ja teise 16igu nduetekohase kohaldamisega ja diguspdrase ootuse kaitse, proportsionaalsuse ja mdistlikkuse
pohimdtete ning diskrimineerimise keelu pdhimdtte nduetekohase kohaldamisega on vastuolus sellised litkmesriigi
digusnormid nagu on sitestatud 24. veebruari 1998. aasta seadusandliku dekreedi nr 58 finantsvahenduse alaste normide
konsolideeritud redaktsioon, mis vastab 6. veebruari 1996. aasta seaduse nr 52 artiklitele 8 ja 21 (Testo unico delle
disposizioni in materia di intermediazione finanziaria, ai sensi degli articoli 8 e 21 della legge 6 febbraio 1996, n. 52)
hilisemate muudatustega arvestava redaktsiooni artikli 106 1dike 3 punkti d alapunktis 2 ning drithingute ja
vadrtpaberiturgude riikliku jdrelevalveameti (Consob) 14. mai 1999. aasta otsuse nr 11971 24. veebruari 1998. aasta
seadusandliku dekreedi nr 58 rakendusmairuse emitente puudutava korra kohta (Regolamento di attuazione del decreto
legislativo 24 febbraio 1998, n. 58, concernente la disciplina degli emittenti) hilisemate muudatustega arvestava
redaktsiooni artiklis 47-octies, osas, kus need sitted lubavad kiill Consobil eelviidatud artiklis 106 ette nihtud
tlevotmispakkumist suurendada juhul, kui on s6lmitud sobing iilevdtja voi temaga kooskolastatult tegutsevate isikute ja
ithe v3i mitme miiiija vahel, viidates sealjuures vaid ,kokkulepitud hinna“ kriteeriumile, tdpsustamata sellise kokkuleppe
asjaolusid ja kriteeriume?

() ELTL 142, 1k 12.



