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KOHTUMENETLUSED

EUROOPA KOHUS

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Tribunale di Novara (Itaalia) 4. juulil 2016 — Bruno Dell’Acqua
versus Eurocom Srl, Regione Lombardia

(Kohtuasi C-370/16)
(2016/C 383/02)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Tribunale di Novara

Pohikohtuasja pooled

Hageja: Bruno Dell'Acqua

Kostjad: Eurocom Stl, Regione Lombardia

Eelotsuse kiisimus

Kas Euroopa Liidu privileegide ja immuniteetide protokolli (Euroopa Liidu Teataja, 16.12.2004, C 310/261) artikli 1 teisele
lausele vastavat eelnevat luba on vaja, kui kolmanda isiku valduses oleva vara arestimise teel toimuvas tditemenetluses
arestitavad summad ei ole enam mitte Euroopa Uhenduste Komisjoni valduses, vaid antud juba iile liikmesriikide
makseasutustele?

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Naczelny Sad Administracyjny (Poola) 19. juulil 2016 — Soufiane
El Hassani versus Minister Spraw Zagranicznych

(Kohtuasi C-403/16)
(2016/C 383/03)

Kohtumenetluse keel: poola

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Naczelny Sad Administracyjny

Pohikohtuasja pooled

Kassatsioonkaebuse esitaja: Soufiane El Hassani

Vastustaja kassatsioonimenetluses: Minister Spraw Zagranicznych
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Eelotsuse kiisimus

Kas Euroopa Parlamendi ja ndukogu 13. juuli 2009. aasta mairuse (EU) nr 810/2009, millega kehtestatakse ithenduse
viisaeeskiri (viisaeeskiri) (), artikli 32 loiget 3 tuleb — vdttes arvesse viisaeeskirja pdhjendust 29 ja Euroopa Liidu
pohidiguste harta artikli 47 esimest 16iku — tdlgendada nii, et see kohustab litkmesriiki tagama kohtus vaidlustamise
(kohtule kaebuse esitamise) voimaluse?

(") ELT 2009, L 243, Ik 1.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Curtea de Apel Bucuresti (Rumeenia) 21. juulil 2016 — Compania
Nationald de Autostrazi si Drumuri Nationale din Roménia SA versus Ministerul Fondurilor
Europene — Directia Generald Managementul Fondurilor Externe

(Kohtuasi C-408/16)
(2016/C 383/04)

Kohtumenetluse keel: rumeenia

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Curtea de Apel Bucuresti

Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: Compania Nationald de Autostrdzi si Drumuri Nationale din Romania SA

Vastustaja: Ministerul Fondurilor Europene — Directia Generald Managementul Fondurilor Externe

Eelotsuse kiisimused

1. Kas direktiivi 2004/18/EU (') artikli 15 punkti c tuleb télgendada nii, et see lubab liikmesriigil mitte kohaldada pérast
Euroopa Liiduga ithinemist konealust direktiivi, kui tal on Euroopa Investeerimispangaga s6lmitud rahastamisleping, mis
on allkirjastatud enne thinemist ja mille alusel kohaldatakse solmitavatele riigihankelepingutele rahastaja poolt
kehtestatud erindudeid, nagu kdesoleval juhul, mis on rangemad kui direktiivis kehtestatud nduded?

2. Kas direktiivi 2004/18/EU tuleb tdlgendada nii, et see keelab sellise digusakti olemasolu siseriiklikus diguses, nagu
kiireloomuline médrus nr 72/2007 (O.U.G. nr 72/2007), kus ndhakse ette Euroopa Investeerimispanga hangete
sdlmimise juhistes kehtestatud sitete kohaldamine erandina selle digusakti sitetest, millega kdnealune direktiiv on
siseriiklikku digusesse iile voetud, milleks kdesoleval juhul on kiireloomuline maarus nr 34/2006 (O.U.G. nr. 34/2006),
lisatud aruandes esitatud pohjustel, et tdita enne ithinemist solmitud rahastamislepingut?

3. Kas mairuse (EU) nr 1083/2006 (%) artikli 9 15ike 5 ja artikli 60 punkti a tolgendamisel voiks sellist riigihanget, mis on
solmitud kooskdlas Euroopa Investeerimispanga hangete sdlmimise juhistega ja siseriikliku digusega, pidada kooskdlas
olevaks liidu digusaktidega ja sobivaks saama Euroopa tagastamatut toetust, mis antakse tagasiulatuvalt?



