C118/16 Euroopa Liidu Teataja 4.4.2016

Viited ja peamised argumendid

Vaidlustatud kohtuotsusega kinnitati komisoni otsust riigiabi kohta, mis puudutab Hispaania ametivoimude poolt voetud
erinevaid meetmeid tagamaks, et maapealse digitaaltelevisiooni signaal ulatuks territooriumi ddrealadele, kus elab kdigest
2,5 % elanikkonnast. Otsuses moondi, et sisulisest kiiljest ei pakutaks turul neid teenuseid ilma riigi sekkumiseta. Samas ei
ndustuta asjaoluga, et tegemist on iildist majandushuvi pakkuva teenusega ja viidetakse, et formaalselt ei ole ametivoimud
seda ,selgelt” mairatlenud ega tellinud. Samuti on mairgitud, et ametivdimudel puudub igal juhul padevus valida
kindlaksmairatud tehnoloogiat selleks, et korraldada iildist majandushuvi pakkuvat teenust.

Esimene ja ainuke véide: digusnormi rikkumine ELTL artikli 14, artikli 106 16ike 2 ja artikli 107 1dike 1 ning ELTL
protokolli nr 26 Uldhuviteenuste kohta ja protokolli nr 29 Liikmesriikide avalik-6igusliku ringhdalingu kohta tdlgendamisel

Apellandid rohutavad eelkdige, et vaidlustatud kohtuotsuses Uldkohus eksis:

— rikkudes selgelt ,ilmselge vea” piiri, kui analiiiisis tildist majandushuvi pakkuva teenuse erinevaid maaratlusi ja tellimist
ametivoimude poolt;

— piirates pohjendamatult liikmesriikide ,ulatuslikku kaalutlusdigust”, mis kohaldub nii {ildist majandushuvi pakkuva
teenuse madratlemisel kui ka ,korraldamisel” ja mis holmab seetdttu tildist majandushuvi pakkuva teenuse osutamise
viiside ja konkreetse tehnoloogia valikut, sdltumata asjaolust, et need sisalduvad méaratlevas aktis voi eraldiseisvas aktis;

— analtiisides kohaldatavat Hispaania digust;

— jdttes arvesse votmata asjaolu, et iildist majandushuvi pakkuva teenuse ,maaratlus” ja selle ,tellimine” iihelt v&i mitmelt
ettevdtjalt voib toimuda mitme digusakti kaudu;

— jdttes arvesse votmata asjaolu, et uildist majandushuvi pakkuva teenuse ,médratlus” ja selle ,tellimine” ei ndua konkreetse
vormi voi viljendi kasutamist, vaid sisulist ja funktsionaalset analiiiisi;

— eitades ELTL ja ELL protokolli nr 29 ringhdilingu kohta kohaldatavust.

(')  Komisjoni 19. juuni 2013. aasta otsus 2014/489/EL riigiabi SA.28599 (C 23/10 (ex NN 36/10, ex CP 163/09)) kohta, mida
Hispaania Kuningriik andis maapealse digitaaltelevisiooni kasutuselevdtuks ddrealadel ja vahem linnastunud piirkondades (véljaspool
Castilla-La Manchat) (ELT L 217, 2014, lk 52).

Navarra de Servicios y Tecnologias, S.A. 5. veebruaril 2016 esitatud apellatsioonkaebus Uldkohtu
(viies koda) 26. novembri 2015. aasta otsuse peale kohtuasjas T-487/13: Navarra de Servicios
y Tecnologias versus komisjon

(Kohtuasi C-68/16 P)
(2016/C 118/19)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Pooled

Apellant: Navarra de Servicios y Tecnologias, S.A. (esindajad: advokaadid J. L. Buendia Sierra ja A. Lamadrid de Pablo)

Teised menetlusosalised: Euroopa Komisjon ja SES Astra



4.4.2016 Euroopa Liidu Teataja C118/17

Apellandi nduded

Apellandid paluvad Euroopa Kohtul:
— tithistada Uldkohtu 26. novembri 2015. aasta otsus;
— teha tithistamishagi suhtes 15plik otsus ja tithistada komisjoni 19. juuni 2013. aasta otsus (');

— mbdista kohtukulud vilja Euroopa Komisjonilt.

Viited ja peamised argumendid

Vaidlustatud kohtuotsusega kinnitati komisoni otsust riigiabi kohta, mis puudutab Hispaania ametivdimude poolt voetud
erinevaid meetmeid tagamaks, et maapealse digitaaltelevisiooni signaal ulatuks territooriumi ddrealadele, kus elab kdigest
2,5 % elanikkonnast. Otsuses mo6ndi, et sisulisest kiiljest ei pakutaks turul neid teenuseid ilma riigi sekkumiseta. Samas ei
ndustuta asjaoluga, et tegemist on iildist majandushuvi pakkuva teenusega ja viidetakse, et formaalselt ei ole ametivoimud
seda ,selgelt” mairatlenud ega tellinud. Samuti on margitud, et ametivdimudel puudub igal juhul padevus valida
kindlaksmaaratud tehnoloogiat selleks, et korraldada iildist majandushuvi pakkuvat teenust

Esimene ja ainuke vdide: digusnormi rikkumine ELTL artikli 14, artikli 106 16ike 2 ja artikli 107 16ike 1 ning ELTL
protokolli nr 26 Uldhuviteenuste kohta ja protokolli nr 29 Liikmesriikide avalik-digusliku ringhiélingu kohta
tolgendamisel.

Apellandid rohutavad eelkdige, et vaidlustatud kohtuotsuses Uldkohus eksis:

— rikkudes selgelt ,ilmselge vea” piiri, kui analiiiisis tildist majandushuvi pakkuva teenuse erinevaid maaratlusi ja tellimist
ametivoimude poolt;

— piirates pdhjendamatult litkmesriikide ,ulatuslikku kaalutlusdigust”, mis kohaldub nii ildist majandushuvi pakkuva
teenuse mdadratlemisel kui ka ,korraldamisel” ja mis holmab seetdttu iildist majandushuvi pakkuva teenuse osutamise
viiside ja konkreetse tehnoloogia valikut, sdltumata asjaolust, et need sisalduvad maaratlevas aktis voi eraldiseisvas aktis;

— analtitisides kohaldatavat Hispaania digust;

— jéttes arvesse votmata asjaolu, et iildist majandushuvi pakkuva teenuse ,méératlus” ja selle ,tellimine” iihelt voi mitmelt
ettevdtjalt voib toimuda mitme digusakti kaudu;

— jattes arvesse votmata asjaolu, et tildist majandushuvi pakkuva teenuse ,méaratlus” ja selle ,tellimine” ei ndua konkreetse
vormi voi véljendi kasutamist, vaid sisulist ja funktsionaalset analiiiisi;

— eitades ELTL ja ELL protokolli nr 29 ringhailingu kohta kohaldatavust.

(")  Komisjoni 19. juuni 2013. aasta otsus 2014/489/[EL riigiabi SA.28599 (C 23/10 (ex NN 36/10, ex CP 163/09)) kohta, mida
Hispaania Kuningriik andis maapealse digitaaltelevisiooni kasutuselevdtuks dérealadel ja vahem linnastunud piirkondades (véljaspool
Castilla-La Manchat) (ELT L 217, 2014, lk 52).

Cellnex Telecom S.A. ja Retevisién I, S.A. 5. veebruaril 2016. esitatud apellatsioonkaebus Uldkohtu
(viies koda) 26. novembri 2015. aasta otsuse peale kohtuasjas T-541/13: Abertis Telecom S.A ja
Retevision I versus komisjon

(Kohtuasi C-69/16 P)
(2016/C 118/20)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Pooled

Apellandid: Cellnex Telecom S.A., varem Abertis Telecom S.A., ja Retevision I, S.A. (esindajad: advokaadid J. L. Buendia
Sierra ja A. Lamadrid de Pablo)



