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Eelotsuse kiisimus

Kas kaheksanda direktiivi (79/1072/[EMU]) (') sitete ja neutraalse maksustamise pdhimdttega on/olid vastuolus lifkmesriigi
digusnormid, mis sdtestavad|sitestasid, arvestades oiguskindluse pohimdtet maksuasjades, sellised kdibemaksu taga-
sisaamise diguse teostamise tingimused nagu kiesolevas kohtuasjas tdend selle kohta, et tarnijad on maksu tasunud?

(") Noukogu 6. detsembri 1979. aasta kaheksas direktiiv 79/1072/EMU kumuleeruvate kiibemaksudega seotud litkmesriikide
oigusaktide tihtlustamise kohta — vilismaal asuvatele maksukohustuslastele kidibemaksu tagastamise kord (EUT L 331, lk 11; ELT
erivdljaanne 09/01, lk 79).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Hoge Raad der Nederlanden (Madalmaad) 3. veebruaril 2016 — The
Shirtmakers BV, teine menetluspool: Staatssecretaris van Financién

(Kohtuasi C-59/16)
(2016/C 145/25)

Kohtumenetluse keel: hollandi

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Hoge Raad der Nederlanden

Pohikohtuasja pooled

Kassatsioonkaebuse esitaja: The Shirtmakers BV

Vastustaja kassatsioonimenetluses: Staatssecretaris van Financién

Eelotsuse kiisimus

Kas tolliseadustiku artikli 32 16ike 1 punkti e alapunkti i tuleb tdlgendada nii, et mdiste ,veokulud” hélmab imporditud
kauba tegeliku vedaja ndutud summat, olgugi et tegelik vedaja ei esita asjaomase summa kohta arvet mitte otse imporditud
kauba ostjale, vaid monele muule ettevdtjale, kes on imporditud kauba ostja huvides sdlminud veolepingu tegeliku vedajaga
ja esitab ostjale tegeliku veo korraldamise toimingutest tulenevalt arve suuremas summas?

3. veebruaril 2016 esitatud hagi — Euroopa Komisjon versus Rumeenia
(Kohtuasi C-62/16)
(2016/C 145/26)

Kohtumenetluse keel: rumeenia

Pooled

Hageja: Euroopa Komisjon (esindajad: S. Petrova, M. Heller ja A. Biolan)

Kostja: Rumeenia

Hageja nouded

— tuvastada, et kuna Rumeenia ei ole vastu vétnud kéiki digus- ja haldusnorme, mis on vajalikud direktiivi 2012/33EL (')
tditmiseks, voi vdhemalt ei ole neist meetmetest komisjonile teatanud, siis on ta rikkunud selle direktiivi artikli 2
likest 1 tulenevaid kohustusi;



