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Kohtuasi C-49/16

Unibet International Ltd.
versus
Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Kozponti Hivatala

(eelotsusetaotlus, mille on esitanud Févarosi Kozigazgatasi és Munkatigyi Birdsag)

Eelotsusetaotlus — Teenuste osutamise vabadus — Piirangud — Kaughasartmédngude korraldamise loa
andmise tingimused — Teistes liikmesriikides asuvate eradiguslike ettevotjate voimatus tegelikult sellist
luba saada

Kokkuvote — Euroopa Kohtu (esimene koda) 22. juuni 2017. aasta otsus

1. Teenuste osutamise vabadus - Piirangud - Hasartmdngud — Siseriiklikud oigusnormid, mis
kehtestavad  kaughasartmdngude korraldamiseks kontsessioonide ja Ilubade korra -
Teistes liikmesriikides asuvate eraoiguslike ettevétjate voimatus tegelikult sellist kontsessiooni voi
luba saada —  Oigustatus —  Ulekaalukast iildisest huvist tulenevad pohjused — —
Libipaistvuskohustuse rikkumine

(ELTL artikkel 56)

2. Teenuste osutamise vabadus - Piirangud - Hasartmdngud - Siseriiklikud éigusnormid, mis
kehtestavad  kaughasartmdngude korraldamiseks kontsessioonide ja Ilubade korra -
Vastuolu ELTL artikliga 56 — Rikkujate suhtes kohaldatavad sanktsioonid — Lubamatus

(ELTL artikkel 56)

1. ELTL artiklit 56 tuleb tolgendada nii, et sellega on vastuolus niisugused nagu pohikohtuasjas
konealused oigusnormid, mis kehtestavad kaughasartmiangude korraldamiseks kontsessioonide ja
lubade korra, kui need sisaldavad reegleid, mis on teistes liikmesriikides asutatud
hasartméngukorraldajate suhtes diskrimineerivad, voi kui need sisaldavad mittediskrimineerivaid
reegleid, mida ei kohaldata ldbipaistvalt vo6i mida rakendatakse nii, et teatavatel teistes liikmesriikides
asutatud pakkujatel on oma kandidatuuri esitamine takistatud voi raskendatud.

Esiteks, mis puudutab niisugust siseriiklikku regulatsiooni nagu 25. juunil 2014 kehtinu, siis tuleb
todeda, et pohikohtuasjas konealuse reegliga sarnane liikmesriigi reegel, mille kohaselt peab
usaldusvéddrne hasartméngukorraldaja olema tegelnud selle liikmesriigi territooriumil hasartméngude
korraldamisega vihemalt 10 aastat, toob kaasa erineva kohtlemise, sest see seab teistes liikmesriikides
asuvad hasartméngukorraldajad ebasoodsamasse olukorda vorreldes oma riigi
hasartmédngukorraldajatega, kellel on seda tingimust lihtsam tdita. Sellise kohtlemiserinevuse
oigustamiseks ei piisa pelgalt viitamisest iildise huviga seotud eesmaérgile.
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Teiseks, mis puudutab niisugust siseriiklikku regulatsiooni nagu 29. augustil 2014 kehtinu, siis kohustus
olla kolm aastat tegelnud mones liikmesriigis hasartméngude korraldamisega ei too kaasa vastuvotvas
liikmesriigis asutatud hasartméangukorraldajate soosimist ja seda saab iildise huviga seotud eesmargiga
oigustada. Vajalik on aga, et konealuseid reegleid kohaldataks lébipaistvalt koigi pakkujate suhtes.
Sellele tingimusele ei vasta niisugused nagu pdhikohtuasjas konealused digusnormid, milles ei olnud
piisava tdpsusega mddratletud majandusministri padevuse kasutamise tingimused selles menetluses ega
tehnilised tingimused, mida peavad hasartméngukorraldajad oma pakkumuse esitamisel tditma.

(vt punktid 44—48 ja resolutsiooni punkt 1)
2. ELTL artiklit 56 tuleb tolgendada nii, et sellega on vastuolus niisugused nagu pohikohtuasjas
konealused sanktsioonid, mis madratakse hasartmingude korraldamiseks kontsessioonide ja lubade
korra kehtestanud siseriiklike o6igusnormide rikkumise eest, kui need siseriiklikud 6igusnormid

osutuvad selle artikliga vastuolus olevaks.

(vt punkt 51 ja resolutsiooni punkt 2)
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