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7. Seitsmes vaide, et rikutud on hageja menetlusdigusi, kuna tema seisukohta ei ole piisavalt hinnatud

Selle viitega seoses kinnitab hageja, et komisjon on rikkunud hageja menetlusdigusi seeldbi, et ta ei hinnanud hageja
argumente.

8. Kaheksas viide, et hageja menetlusdigusi on rikutud otsusega, et vara vddrandamine ei ole uus riigiabi

Hageja toob siinjuures esile, et komisjon on rikkunud hageja menetlusdigusi voi olulisi menetlusnorme seelabi, et ta
hageja vormikohasest kaebusest hoolimata otsustas, et pakkumismenetluse jirel vodrandatud vara tleandmist
omandajale ei tule pidada riigiabiks. See otsus tahendas vaikimisi keeldumist ametliku uurimismenetluse algatamisest.
Kuna komisjon toimis valesti, kui ta jdttis ametliku uurimismenetluse algatamata, on ta seeldbi rikkunud hageja digust
oma seisukoht esitada.

9. Uheksas viide, et rikutud on digust heale haldusele

Viimasena heidab hageja komisjonile ette seda, et komisjon ise ei uurinud koiki vdimalikke seisukohti ega votnud ka
hageja esitatud seisukohti asjakohaselt arvesse.

(") Noukogu 22. martsi 1999. aasta méirus (EU) nr 659/1999, millega kehtestatakse iiksikasjalikud eeskirjad [ELTL] artikli [108]
kohaldamiseks (EUT L 83, Ik 1; ELT eriviljaanne 08/01, lk 339).

10. juulil 2015 esitatud hagi - Germanwings versus komisjon
(Kohtuasi T-375/15)
(2015/C 337/21)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled

Hageja: Germanwings GmbH (Koln, Saksamaa) (esindaja: Rechtsanwalt A. Martin-Ehlers)

Kostja: Euroopa Komisjon

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada komisjoni 1. oktoobri 2014. aasta otsus asjas SA 27339 (2012/C) (ex 2011/NN) —Zweibriickeni lennujaam ja
lennuettevdtjad, kes seda lennujaama kasutavad — ja tdpsemalt

— artikli 1 Idige 2 osas, milles seal nimetatakse 2006. aasta lepingut Germanwings GmbH-ga; ja
— artikli 3 16ike 3 punkt e;
— tithistada komisjoni 11. mai 2015. aasta otsus GESTDEM 2015/12838;

— jatta menetluse kulud kostja kanda.
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Viited ja peamised argumendid

Esimese ndude puhul vididab hageja peamiselt jargmist:
1. Asjaolusid on esitatud vigaselt ja/vdi puudulikult

Siinkohal leiab hageja, et kostja esitab teatavaid asjaolusid valesti, vastuoluliselt ja/véi puudulikult.
2. Pohjendamiskohustuse rikkumine

Hageja leiab siinkohal eelkdige seda, et kulud infrastruktuurile, mis komisjoni hinnangul on seotud hageja ja
Zweibriickeni lennujaama kditaja vahelise 2006. aasta lepinguga, ei ole konkreetselt lahti kirjutanud.

3. Hagejal puudub tagasimaksmise kohustus

Hageja viidab, et kostja ei kontrollinud ise kdnealuste infrastruktuurikulude jaotumist. Lisaks ei ole digusparane, et
komisjon ldhtub kulusid jaotades hageja poolt 2006. aastal sdlmitud lepingust, kuna see on vastuolus komisjoni senise
otsustuspraktikaga ja komisjon ei ole vdtnud arvesse avalikult kittesaadavaid asjaolusid. Teise voimalusena vdidab ta, et
kulude jaotumisel oleks tema osa pidanud olema tunduvalt vdiksem.

4. Komisjon ei ole pdhjendanud antud abi ,riiklikkust”
Hageja viidab siinkohal, et komisjon ei ole pdhjendanud, miks peaks kiesoleval juhul olema tegemist riigiabiga.
5. Teise vdimalusena: diguspirase ootuse kaitse

Hageja leiab esimese ndude puhul teise voimalusena, et arvatava riigiabi voimalik tagasindudmine on vastuolus
diguspdrase ootuse kaitse pohimdttega.

Teise noude puhul vdidab hageja peamiselt seda, et vaidlustatud otsus ei ole piisavalt pohjendatud ning komisjon
tolgendas valesti mairuse (EU) nr 1049/2001 (') artikli 4 1oiget 2.

(")  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 30. mai 2001. aasta mairus (EU) nr 1049/2001 iildsuse juurdepaisu kohta Euroopa Parlamendi,
noukogu ja komisjoni dokumentidele (ELT L 145, Ik 43; ELT eriviljaanne 01/03 lk 331).

14. juulil 2015 esitatud hagi — IMG versus komisjon
(Kohtuasi T-381/15)
(2015/C 337/22)
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