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Viited

— Oiguse olla dra kuulatud rikkumine;

— Apellatsioonikoda on ,tegelikku kasutamist” liiga kitsalt tdlgendanud;

— Seda, kas konealust tihenduse kaubamirki on taas tegelikult kasutama hakatud, oleks iihtlustamisamet pidanud
hindama tdendite alusel, mille hageja on esitanud, sh varasema litsentsi alusel, mis on antud rohkem kui kolmeks kuuks
enne kehtetuks tunnistamise taotluse esitamist;

— Uhtlustamisamet ei ole votnud arvesse konkurentsidiguse pdhinormide eiramist ning ithe poole soovi teist poolt

takistada.
30. juunil 2015 esitatud hagi — Papapanagiotou versus Euroopa Parlament
(Kohtuasi T-351/15)
(2015/C 311/54)
Kohtumenetluse keel: inglise
Pooled

Hageja: Papapanagiotou AVEEA (Serres, Kreeka) (esindajad: advokaadid S. Pappas ja I. Ioannidis)

Kostja: Euroopa Parlament

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada infrastruktuuri ja logistika peadirektoraadi peadirektori 27. aprilli 2015. aasta otsus D(2015)12887, millega
likati tagasi hageja pakkumus, mis puudutas hankemenetluse ,Kontorimo6bel” nr INLO.AO-2012-017-LUX-UAGBI-02
Lkorge kvaliteediga tavalise biiroomddbli ja juhimoobli ning tarvikute hankimiseks”, ning milles peadirektor informeeris hagejat
sellest, et ta ei votnud koikide eespool nimetatud hankemenetluses esitatud pakkumuste hindamisel arvesse iihte
hankedokumentides tipsustatud pakkumuste hindamise kriteeriumi;

— mdista hageja kohtukulud vilja kostjalt.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pdhjenduseks esitab hageja kolm viidet.

1. Esimene viide, et vaidlustatud otsus on digusvastane, kuna hankemenetluses jaeti kdrvale pakkumuste hindamise
alakriteerium ,konstruktsioon (purunemis-, hddrdumis-, kriimustus- ja pleekimiskindel)”, millega rikuti tehnilist
kirjeldust, Euroopa Parlamendi ja ndukogu 25. oktoobri 2012. aasta méiruse, mis ksitleb Euroopa Liidu iildeelarve
suhtes kohaldatavaid finantseeskirju (,finantsméérus”), artikli 110 Iiget 1 ja artikli 113 15iget 1 ning vordse kohtlemise
ja labipaistvuse tldpohimdtteid.
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2. Teine vidide, et hankija on jatnud esitamata pdhjendused, s.t edukate pakkumuste omadused ja suhtelised eelised,
rikkudes seeldbi finantsmaaruse artikli 113 1diget 2 ning komisjoni 29. oktoobri 2012. aasta delegeeritud mééruse (EL)
nr 1268/2012, mis kasitleb Euroopa Parlamendi ja ndukogu mairuse (EL, Euratom) nr 966/2012 (mis kisitleb Euroopa
Liidu ildeelarve suhtes kohaldatavaid finantseeskirju) kohaldamise eeskirju (,finantsmairuse kohaldamise eeskirjad”),
artikli 161 1diget 3, Euroopa Liidu pohidiguste harta artiklit 41 ja ELTL artiklit 296.

3. Kolmas viide, et rikutud on finantsmédruse artikli 102 ja ELTL artikli 15 I6ike 3 kohast labipaistvuse pohimotet, sest
hankija ei esitanud andmeid ega tdendeid selle kohta, kas pakkumuste uueks hindamiseks pakkumustes esitatud ndidised
olid identsed niidistega, mida alguses hinnati esimeses hindamismenetluses, mis hiljem tiihistati.

26. juunil 2015 esitatud hagi - NeXovation versus komisjon
(Kohtuasi T-353[15)
(2015/C 311/55)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hageja: NeXovation, Inc. (Hendersonville, Ameerika Uhendriigid) (esindajad: advokaadid A. von Bergwelt, F. Henkel ja
M. Nordmann)

Kostja: Euroopa Komisjon

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada osaliselt komisjoni 1. oktoobri 2014. aasta otsus C(2014) 3634 final (13. aprilli 2015. aasta parandusotsuse
kujul), mis késitleb riigiabi SA.31550, mida Saksamaa andis Niirburgringile, osas, milles:

— sellega on otsustatud, et Nirburgring GmbH, Motorsport Resort Niirburgring GmbH ja Congress- und Motorsport
Hotel Niirburgring GmbH varade miiiik ei kujuta endast riigiabi, nagu vaidlustatud otsuse pdhjenduse 285 esimeses
taandes margitud;

— sellega on otsustatud, et Nirburgring GmbH, Motorsport Resort Niirburgring GmbH ja Congress- und Motorsport
Hotel Niirburgring GmbH varade miiiik ei too kaasa majanduslikku jirjepidevust Niirburgring GmbH, Motorsport
Resort Niirburgring GmbH ja Congress- und Motorsport Hotel Niirburgring GmbH ning varade uue omaniku
Capricorn NURBURGRING Besitzgesellschaft GmbH voi tema tiitarettevdtjate vahel, nagu vaidlustatud otsuse
pohjenduse 285 teise taande esimeses lauses margitud;

— sellega on otsustatud, et siseturuga kokkusobimatu riigiabi voimalik tagasinbudmine ei puuduta Capricorn
NURBURGRING Besitzgesellschaft GmbH-d, kes ostis varad hankemenetluses, ega tema tiitarettevotjaid, nagu
vaidlustatud otsuse resolutsiooni artikli 3 1dikes 2 vastavalt pdhjenduse 285 teise taande teisele lausele margitud;

— jatta komisjoni kohtukulud tema enda kanda ja moista talt vilja hageja kohtukulud.



