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3. Kolmas véide: Projektile on antud vaar hinnang, kuna on tuvastatud, et puudub avalike vahendite eraldamise pdhjendus,
ning kuna Euroopa Regionaalarengu Fondi rahadega kaasfinantseerimisele loa andmise tingimusi on vairalt
tolgendatud, kuna ldhtutud on sellest, et projektis ettendhtud tingimustel intressi maksmine takistab kaasfinantsee-
rimisele loa andmist.

4. Neljas viide: Lojaalse koostod pdhimdtet ja madruse (EU) nr 1083/2006 artikli 41 1diget 2 on rikutud, kuna projekti
hindamise tdhtaega on oluliselt tiletatud, selle hindamise raames muudeti arvamust, mis puudutab teenuste sektoris
tehtavate investeeringute finantseerimise vdimalust, ning Poola ametiasutuste selgitusi projekti innovatsioonisuutlikkuse
kohta ei vdetud arvesse.

(")  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 5. juuli 2006. aasta madrus (EU) nr 1080/2006, mis kisitleb Euroopa Regionaalarengu Fondi ja
millega tunnistatakse kehtetuks médrus (EU) nr 1783/1999 (ELT L 210, Ik 1).

16. juunil 2015 esitatud hagi — Ocean Capital Administration a.O. versus ndukogu
(Kohtuasi T-332/15)
(2015/C 294/91)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hagejad: Ocean Capital Administration GmbH (Hamburg, Saksamaa), First Ocean Administration GmbH (Hamburg), First
Ocean GmbH & Co. KG (Hamburg), Second Ocean Administration GmbH (Hamburg), Second Ocean GmbH & Co. KG
(Hamburg), Third Ocean Administration GmbH (Hamburg), Third Ocean GmbH & Co. KG (Hamburg), Fourth Ocean
Administration GmbH (Hamburg), Fourth Ocean GmbH & Co. KG (Hamburg), Fifth Ocean Administration GmbH
(Hamburg), Fifth Ocean GmbH & Co. KG (Hamburg), Sixth Ocean Administration GmbH (Hamburg), Sixth Ocean GmbH &
Co. KG (Hamburg), Seventh Ocean Administration GmbH (Hamburg), Seventh Ocean GmbH & Co. KG (Hamburg), Eighth
Ocean Administration GmbH (Hamburg), Eighth Ocean GmbH & Co. KG (Hamburg), Ninth Ocean Administration GmbH
(Hamburg), Ninth Ocean GmbH & Co. KG (Hamburg), Tenth Ocean Administration GmbH (Hamburg), Tenth Ocean GmbH
& Co. KG (Hamburg), Eleventh Ocean Administration GmbH (Hamburg), Eleventh Ocean GmbH & Co. KG (Hamburg),
Twelfth Ocean Administration GmbH (Hamburg), Twelfth Ocean GmbH & Co. KG (Hamburg), Thirteenth Ocean
Administration GmbH (Hamburg), Fourteenth Ocean Administration GmbH (Hamburg), Fifteenth Ocean Administration
GmbH (Hamburg), Sixteenth Ocean Administration GmbH (Hamburg), IRISL Maritime Training Institute (Teheran, Iraan),
Kheibar Co. (Teheran), Kish Shipping Line Manning Co. (Kish, Iraan) (esindajad: P. Moser, QC, barrister E. Metcalfe ja solicitor
M. Taher)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu

Nouded
Hagejad paluvad Uldkohtul:

— tunnistada Gigusvastasuse viite alusel kehtetuks ndukogu 10. oktoobri 2013. aasta otsus 2013/497/UVJP, millega
muudetakse otsust 2010/413/UVJP, ja ndukogu 10. oktoobri 2013. aasta mdirus (EL) nr 971/2013, millega
muudetakse mairust (EL) nr 267/2012 (ELT L 272, lk 1), milles kisitletakse Iraani vastu suunatud piiravaid meetmeid;

— tithistada hagejaid puudutavas osas ndukogu 7. aprilli 2015. aasta otsus (UVJP) 2015/556, millega muudetakse
ndukogu otsust 2010/413/UVJP (ELT L 92, lk 101), ja ndukogu 7. aprilli 2015. aasta rakendusmdirus (EL) 2015/549,
millega rakendatakse maarust (EL) nr 267/2012 (ELT L 92, lk 12), milles kasitletakse Iraani vastu suunatud piiravaid
meetmeid;

— mdista hagejate kulud vilja kostjalt.
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Viited ja peamised argumendid

Hagi pdhjenduseks esitavad hagejad kaks viidet.

1. Esimene viide, mis kdsitleb Gigusvastasust ning mille alusel palutakse ELTL artiklist 277 lahtudes tunnistada kehtetuks
ndukogu 10. oktoobri 2013. aasta otsus 2013/497/UVJP, millega muudetakse otsust 2010/413/UVJP, ja ndukogu
10. oktoobri 2013. aasta madrus (EL) nr 971/2013, millega muudetakse maarust (EL) nr 267/2012 (ELT L 272, Ik 1),
milles kisitletakse Iraani vastu suunatud piiravaid meetmeid.

Hagejad vididavad, et nimetatud otsuses ja médruses kasutatud kriteeriumidel ei ole esiteks diguslikku alust ja teiseks
faktilist alust, kuna kohtuotsuses Islamic Republic of Iran Shipping Lines jt vs. ndukogu (T-489/10, ECLLEU:
T:2013:453) leidis Uldkohus, et Islamic Republic of Iran Shipping Lines (,IRISL”) ei olnud rikkunud ndukogu
kehtestatud piiravaid meetmeid; kolmandaks rikuvad need kriteeriumid hagejate digust tohusale kohtulikule kaitsele
ning ne bis in idem ja res judicata pShimdtteid; neljandaks diskrimineerivad need viidetavalt IRISL-le kuuluvaid voi tema
kontrollitavaid iiksusi pdhjendamatult ja ebaproportsionaalselt; viiendaks rikuvad hagejate kaitsedigust; kuuendaks
rikuvad pdhjendamatult vdi ebaproportsionaalselt hagejate teisi pohidigusi, sealhulgas omandidigust, tegutsemisdigust
ja oigust heale mainele, ning seitsmendaks védljendub neis ndukogu voimu kuritarvitamine, kuna ta lihtsalt kohaldas
hagejate suhtes samu piiravaid meetmeid, hiilides Uldkohtu kohustuslikust otsusest kdrvale.

2. Teine viide, mille alusel palutakse ELTL artiklist 263 lahtudes tunnistada hagejaid puudutavas osas kehtetuks ndukogu
7. aprilli 2015. aasta otsus (UVJP) 2015/556, millega muudetakse ndukogu otsust 2010/413/UVJP (ELT L 92, 1k 101), ja
néukogu 7. aprilli 2015. aasta rakendusméarus (EL) 2015/549, millega rakendatakse maarust (EL) nr 267/2012 (ELT
L 92, Ik 12), milles kasitletakse Iraani vastu suunatud piiravaid meetmeid.

Hagejad vdidavad, et nimetatud otsusel ja rakendusmairusel esiteks puudub diguslik alus, teiseks on neis tehtud ilmseid
hindamisvigu, kolmandaks puudub piisav faktiline alus, neljandaks on rikutud hagejate digust tShusale kohtulikule
kaitsele ja digust saada dra kuulatud, viiendaks on rikutud ne bis in idem pohimdtet ja digusparase ootuse pdhimaotet ning
kuuendaks on pohjendamatult voi ebaproportsionaalselt rikutud hagejate pohidigusi, eelkdige omandidigust ja
tegutsemisodigust.

25. juunil 2015 esitatud hagi - Windrush Aka versus Siseturu Uhtlustamise Amet — Dammers (The
Specials)

(Kohtuasi T-336/15)
(2015/C 294/92)

Hagiavalduse keel: inglise

Pooled

Hageja: Windrush Aka LLP (London, Uhendkuningriik) (esindajad: barrister S. Malynicz ja solicitor S. Britton)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja toostusdisainilahendused)

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Jerry Dammers (London, Uhendkuningriik)

Andmed Siseturu Uhtlustamise Ameti menetluse kohta

Vaidlusaluse kaubamdrgi omanik: apellatsioonikoja menetluse teine pool

Vaidlusalune kaubamdrk: ithenduse sdnamairk ,The Specials” — thenduse kaubamirk nr 3 725 082

Menetlus Siseturu Uhtlustamise Ametis: tithistamismenetlus



