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Kohtuasi C-317/15

X
versus
Staatssecretaris van Financién

(eelotsusetaotlus, mille on esitanud Hoge Raad der Nederlanden)

Eelotsusetaotlus — Kapitali vaba liikumine — ELTL artikkel 64 — Kapitali liikumine kolmandatesse
riikidesse voi kolmandatest riikidest seoses finantsteenuste osutamisega — Sveitsi pangakontol hoitavad
finantsvarad — Maksu iimberarvutamise teade — Maksu timberarvutamise tdhtaeg —

Maksu timberarvutamise tdahtaja pikendamine véljaspool elukohaliikmesriiki asuva vara puhul

Kokkuvote — Euroopa Kohtu (iitheksas koda) 15. veebruari 2017. aasta otsus

1. Kapitali vaba liikumine ja maksete vabadus — Kapitali liikumise piirangud kolmandatesse
riikidesse voi kolmandatest riikidest — Kapitali liikumise piirangud, mis on seotud
otseinvesteeringute, asutamise, finantsteenuste osutamise voi vidrtpaberite lubamisega turgudele
— Moiste ,31. detsembril 1993 kehtiv piirang“ — Maksu iimberarvutamise téihtaja pikendamine
viljaspool elukohaliikmesriiki asuva vara puhul - Véimalus kohaldada seda olukordades, mis ei
ole seotud otseinvesteeringute, asutamise, finantsteenuste osutamise voi vddrtpaberite lubamisega
turgudele

(ELTL artikli 63 loige 1 ja ELTL artikli 64 loige 1)

2. Kapitali vaba liikumine ja maksete vabadus - Kapitali liikumise piirangud kolmandatesse
riikidesse voi kolmandatest riikidest — Kapitali liikumine seoses finantsteenuste osutamisega —
Moiste — Viiljaspool liitu asuvas pangas vidrtpaberikonto avamine liikmesriigi residendi poolt —
Holmamine

(ELTL artikli 64 loige 1)

3. Kapitali vaba liikumine ja maksete vabadus - Kapitali liikumise piirangud kolmandatesse
riikidesse voi kolmandatest riikidest — Kapitali liikumise piirangud, mis on seotud finantsteenuste
osutamisega — Kohaldamisala — Maksu iimberarvutamise tihtaja pikendamine viljaspool

elukohaliikmesriiki asuva vara puhul — Meede, mis ei puuduta ei teenuste osutajat ega teenuste
osutamise tingimusi ja korda — Hoélmamine

(ELTL artikli 64 loige 1)

1. ELTL artikli 64 16iget 1 tuleb tolgendada nii, et see on kohaldatav siseriiklike digusnormide suhtes,
mis kehtestavad selles sdttes viidatud kapitali liikumistele sellise piirangu nagu pohikohtuasjas kasitletav
maksu timberarvutamise pikendatud tdhtaeg, isegi kui see piirang on kohaldatav ka olukordades, mis ei
ole seotud otseinvesteeringute, asutamise, finantsteenuste osutamise vO0i véirtpaberite lubamisega
turgudele.

ET

ECLLEU:C:2017:119 1




KOKKUVOTE - KOHTUASI C-317/15
X

Sellega seoses tuleb esiteks markida, et ELTL artikli 64 16ike 1 sonastusest nahtub, et see site kehtestab
erandi ELTL artikli 63 loikes 1 sisalduvast keelust, lubades ,kohaldada“ kolmandate riikide suhtes
31. detsembril 1993 siseriikliku oiguse alusel kehtivaid piiranguid, mis késitlevad kapitali liikumist
seoses otseinvesteeringute, asutamise, finantsteenuste osutamise voi vadrtpaberite lubamisega
kapitaliturgudele. Seega ei soltu ELTL artikli 64 1dike 1 kohaldatavus mitte selliseid piiranguid
sisaldavate siseriiklike digusnormide esemest, vaid nende tagajarjest. Seda sitet kohaldatakse juhul, kui
asjaomased siseriiklikud oigusnormid seavad piirangu kapitali liilkumistele, mis on seotud
otseinvesteeringute, asutamise, finantsteenuste osutamise voOi védrtpaberite lubamisega turgudele.
Jarelikult ei takista asjaolu, et neid odigusnorme voidakse kohaldada ka muudes olukordades, ELTL
artikli 64 16ike 1 kohaldatavust asjaoludel, millele see viitab.

Teiseks kinnitab seda tolgendust Euroopa Kohtu praktika. Nimelt tuleneb sellest praktikast, et selline
kapitali liikumise piirang nagu vilisriigist saadud dividendide ebasoodsam maksustamine kuulub ELTL
artikli 64 16ike 1 kohaldamisalasse osas, milles see puudutab osalusi, mis omandatakse eesmirgiga luua
voi sdilitada piisivad ja otsesed majanduslikud sidemed aktsiondri ja asjaomase dritthingu vahel,
voimaldades aktsiondril reaalselt osaleda dritthingu juhtimises vodi selle kontrollimises (kohtuotsus,
24.11.2016, SECIL, C-464/14, EU:C:2016:896, punkt 78 ja seal viidatud kohtupraktika). Samuti on
Euroopa Kohus leidnud, et piirang kuulub ELTL artikli 64 loike 1 kohaldamisalasse
otseinvesteeringuid puudutava kapitali liikumise piiranguna niivord, kui see puudutab mis tahes liiki
investeeringuid, mida teevad fiiiisilised voi juriidilised isikud ning mille eesmirk on luua voi siilitada
pusivad ja otsesed sidemed kapitali paigutava isiku ja ettevotja vahel, kelle késutusse kapital
majandustegevuseks antakse (vt selle kohta kohtuotsus, 20.5.2008, Orange European Smallcap Fund,
C-194/06, EU:C:2008:289, punkt 102). Neist kohtuotsustest ja eelkdige neis sisalduvatest viljenditest
»osas, milles“ ja ,niivord, kui“ ndhtub, et ELTL artikli 64 1doike 1 kohaldamisala ei soltu siseriikliku
piirangu konkreetsest esemest, vaid selle tagajargedest konealuses sittes viidatud kapitali liikumistele.

(vt punktid 21, 22 ja 25 ning resolutsiooni punkt 1)

2. Moiste ,kapitali liikumine seoses finantsteenuste osutamisega“ ELTL artikli 64 loike 1 tdhenduses
hoélmab olukorda, kus liikmesriigi resident avab viljaspool liitu asuvas pangas vaartpaberikonto, nagu
tehti pohikohtuasjas.

Siinkohal tuleb mairkida, et kapitali lilkumine, mis tekib seoses pangas vairtpaberikonto avamisega,
holmab finantsteenuste osutamist. Nimelt esiteks on selge, et konealune pank osutab selle konto
omanikule konealuse konto haldamise teenuseid, mis tuleb kvalifitseerida finantsteenuste osutamiseks.

Teiseks esineb asjaomase kapitali liikumise ja finantsteenuste vahel pohjuslik seos, kuna omanik
paigutab oma kapitali véaartpaberikontole seetottu, et ta saab pangalt selle eest vastu
haldamisteenuseid. Jarelikult on sellises olukorras nagu pohikohtuasjas késitletav olukord kapitali
liikumine ja finantsteenuste osutamine piisavalt ldhedalt seotud.

(vt punktid 29-31 ja resolutsiooni punkt 2)

3. ELTL artikli 64 16ikes 1 kehtestatud liikmesriikide 6igus kohaldada piiranguid kapitali liikumisele
seoses finantsteenuste osutamisega kehtib ka selliste piirangute suhtes nagu pohikohtuasjas kasitletav
maksu tUmberarvutamise pikendatud tdhtaeg, mis ei puuduta ei teenuste osutajat ega teenuste
osutamise tingimusi ja korda.

Siinkohal tuleb mairkida, ELTL artikli 64 loike 1 kohaldamiseks méddrava tdahtsusega kriteerium
puudutab pohjuslikku seost kapitali liikumise ja finantsteenuste osutamise vahel, mitte aga
vaidlusaluse siseriikliku meetme isikulist kohaldamisala voi selle seost pigem niisuguste teenuste
osutajaga kui nende saajaga. Nimelt on selle sdtte kohaldamisala méératletud viitega kapitali liikumise
liikidele, mille suhtes voib kehtestada piiranguid (kohtuotsus, 21.5.2015, Wagner-Raith, C-560/13,
EU:C:2015:347, punkt 39).
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Jarelikult ei takista asjaolu, et siseriiklik meede puudutab esmalt investorit, mitte finantsteenuse
osutajat, selle meetme kuulumist ELTL artikli 64 loike 1 kohaldamisalasse (kohtuotsus, 21.5.2015,
Wagner-Raith, C-560/13, EU:C:2015:347, punkt 40). Samuti ei takista selle meetme kuulumist
mainitud sétte kohaldamisalasse asjaolu, et siseriiklikul meetmel puudub seos finantsteenuse osutamise
tingimuste ja korraga.

(vt punktid 33-35 ja resolutsiooni punkt 3)
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