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Evonik Degussa GmbH
versus
Euroopa Komisjon

Apellatsioonkaebus — Konkurents — ELTL artiklid 101 ja 102 — Maarus (EU) nr 1/2003 — Artikkel 30 —
Komisjoni otsus oigusvastase kartellikokkuleppe tuvastamise kohta vesinikperoksiidi ja perboraadi
Euroopa turul — Selle otsuse iiksikasjalikuma mittekonfidentsiaalse versiooni avaldamine —
Teatava teabe konfidentsiaalsena kisitlemise taotluse rahuldamata jitmine — Arakuulamise eest
vastutava ametniku padevus — Otsus 2011/695/EL — Artikkel 8 — Konfidentsiaalsus —
Ametisaladuse kaitse — ELTL artikkel 339 — Maoiste ,drisaladused voi muu konfidentsiaalne teave” —
Leebema kohtlemise taotlusest parinev teave — Konfidentsiaalsena kasitlemise taotluse rahuldamata
jatmine — Oiguspirane ootus

Kokkuvote — Euroopa Kohtu (suurkoda) 14. mértsi 2017. aasta otsus

1. Konkurents — Haldusmenetlus — Ametisaladus — Arakuulamise eest vastutava ametniku otsus,
puudutab komisjoni sellise otsuse avaldamist, milles mddratakse konkurentsieeskirjade rikkumise
eest sanktsioon — Arakuulamise eest vastutava ametniku kohustused — Ulatus ja piirid

(Euroopa Parlamendi ja noukogu mddrused nr 45/2001 ja nr 1049/2001; komisjoni otsus 2011/695,
artikkel 8)

2. Konkurents — Haldusmenetlus —  Ametisaladus —  Ametisaladuseks oleva teabe
kindlaksmddramine - Vananenud andmed - Viljajitmine — Andmed, mida ei saa kisitleda
salajaste voi konfidentsiaalsetena

(ELTL artiklid 101 ja 339)

3. Euroopa Liidu institutsioonid — Uldsuse digus tutvuda dokumentidega — Mddirus nr 1049/2001 -
Dokumentidega tutvumise odiguse erandid — Ulatus — Kohaldamine haldustoimikutele, mis
puudutavad konkurentsieeskirjade jirgimise kontrolli menetlusi — Uldine eeldus, et neis
toimikutes leiduvate teatavate dokumentide avalikustamine pohimotteliselt kahjustab menetlusega
seotud huve  — Eelduse kohaldamine konkurentsieeskirjade rikkumise tuvastamise otsuste
avaldamisele — Vilistamine

(ELTL artiklid 101 ja 102; Euroopa Parlamendi ja noukogu mddrus nr 1049/2001, artikkel 4
noukogu mddrus nr 1/2003, artikkel 30)

4. Konkurents — Haldusmenetlus — Komisjoni otsus rikkumise tuvastamise kohta — Sellise teabe
avaldamine, mille rikkumises osalenud ettevétja on komisjonile vabatahtlikult leebema kohtlemise
programmi kohaldamiseks esitanud - Lubatavus — Leebema kohtlemise saamiseks tehtud
avalduse sonasonaliste tsitaatide avaldamine — Lubamatus

(ELTL artiklid 101 ja 339; néukogu mddrus nr 1/2003, artiklid 23 ja 30)
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5. Konkurents — Haldusmenetlus — Komisjoni otsus rikkumise tuvastamise kohta - Sellise teabe
avaldamine, mille rikkumises osalenud ettevétja on komisjonile vabatahtlikult leebema kohtlemise
programmi kohaldamiseks esitanud — Ettevotja nende oiguste rikkumine, mis tal on leebema
kohtlemise teatise alusel — Puudumine

(ELTL artikkel 101; noukogu mddrus nr 1/2003, artikkel 30; komisjoni teatis 2002/C 45/03)

1. Otsuse 2011/695 drakuulamise eest vastutava ametniku iilesannete ja padevuse kohta teatavates
konkurentsimenetlustes artikli 8 eesmirk on rakendada menetluslikult seda kaitset, mille liidu 6igus
annab teabele, millest komisjon sai teadlikuks konkurentsieeskirjade rakendamise menetluste raames.
Seda kaitset tuleb moista kui iga pohjusega seotud kaitset, mis voib pohjendada asjaomase teabe
konfidentsiaalsuse kaitset.

Jarelikult ei piirdu sellise teabe avalikustamist piirata voivad pohjused, mille ettevotja on komisjonile
edastanud komisjoni leebema kohtlemise saamiseks, ainult eeskirjadega, millega eriliselt kaitstakse
teavet iildsusele avaldamise eest, ja drakuulamise eest vastutav ametnik peab seega hindama koiki
vastuviiteid, mille aluseks on liidu diguse normidest voi pohimétetest tulenev pohjus, mille huvitatud
isik on esitanud, et nduda asjaomase teabe konfidentsiaalsuse kaitset. Otsuse 2011/695 artikli 8 loike 2
ulatus oleks nimelt oluliselt piiratud, kui seda sdtet tuleks tolgendada nii, et see ei vdimalda
arakuulamise eest vastutaval isikul arvesse votta muid eeskirju kui need, millega eriliselt kaitstakse
teavet iildsusele avaldamise eest, nagu eeskirjad, mis sisalduvad méaaruses nr 45/2001 {ksikisikute
kaitse kohta isikuandmete tootlemisel ithenduse institutsioonides ja asutustes ning selliste andmete
vaba liikumise kohta v6i maédruses nr 1049/2001 tldsuse juurdepéddsu kohta Euroopa Parlamendi,
noukogu ja komisjoni dokumentidele.

(vt punktid 51, 54 ja 55)

2. Teavet, mis oli salajane voi konfidentsiaalne, kuid mis on vdhemalt viis aastat vana ja mida tuleb
moddunud aja tottu pohimaotteliselt pidada vananenuks ja salajase voi konfidentsiaalse laadi kaotanuks,
vélja arvatud juhul, kui sellele tuginev isik tdendab erandkorras, et vaatamata teabe vanusele on see
endiselt oluline tema voi mone kolmanda isiku kaubandusliku seisundi jaoks. Need kaalutlused, mis
viivad timberliikatava eelduseni, kehtivad nii liidu kohtutes hagimenetlustes osalevate isikute suhtes
konfidentsiaalsena kasitlemise taotluste kontekstis kui ka komisjoni poolt konkurentsidiguse rikkumise
tuvastamise otsuste avalikustamise perspektiivis konfidentsiaalsena késitlemise taotluste kontekstis.

(vt punkt 64)

3. Arvestades neid erinevusi, mis on ELTL artiklite 101 ja 102 kohaldamisalasse kuuluvatel juhtumitel
komisjoni toimikuga tutvumise korra ja rikkumiste tuvastamise otsuste avaldamist kasitleva korra
vahel, ei saa kohtupraktikast tulenevaid eeskirju, mis piiravad tingimusi, mille esinemisel voib
komisjon vastavalt médrusele nr 1049/2001 iildsuse juurdepédasu kohta Euroopa Parlamendi, néukogu
ja komisjoni dokumentidele avalikustada kolmandatele isikutele nendes toimikutes sisalduvaid
dokumente, iile kanda rikkumisotsuste avaldamise konteksti.

Nimelt on ELTL artikli 101 rikkumise tuvastamise otsuse mittekonfidentsiaalse versiooni avaldamine
ette ndhtud maiadruse nr 1/2003 artiklis 30. See sdte vastab liidu konkurentsidiguse kohaldamise
tohususe kaalutlustele, kuna eeskitt selline avaldamine véimaldab ELTL artikli 101 rikkumiste tottu
kannatanutele pakkuda tuge rikkumise toimepannutelt kahju hiivitamise néudmisel. Neid erinevaid
huve tuleb siiski kaaluda nende oGiguste kaitsega, mida liidu 6igus annab muu hulgas asjaomastele
ettevotjatele, nditeks 6igus ametisaladuse voi érisaladuste kaitsele, voi asjaomastele eraisikutele, nditeks
odigus isikuandmete kaitsele.

(vt punktid 77-79)
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4. Sonasonaliste tsitaatide vormis sellise teabe avaldamine, mis on périt dokumentidest, mille ettevotja
on esitanud komisjonile leebema kohtlemise saamiseks tehtud avalduse pohjendamiseks, erineb selle
avalduse enda sonasonaliste tsitaatide avaldamisest. Samas kui esimene on lubatud, kui jargitakse
arisaladuste, ametisaladuse ja muu konfidentsiaalse teabe kaitset, ei ole teine mingil juhul lubatud.

(vt punkt 87)

5. Ainus kaitse, mida ELTL artikli 101 kohaldamise menetluses komisjoniga koostd6d teinud ettevotja
saab taotleda, on esiteks kaitse trahvide eest voi trahvsumma vdhendamine vastutasuks sellele, et ta
esitas komisjonile eeldatava rikkumise kohta toendeid, millel on vorreldes komisjoni valduses olevate
toenditega oluline lisavdartus, ning teiseks, et komisjon ei avalda dokumente ja kirjalikke avaldusi,
mille ta on saanud teatise alusel, mis kasitleb kaitset trahvide eest ja trahvide vihendamist kartellide
puhul.

Seega ei kahjusta avaldamine, mis toimub mé&éruse nr 1/2003 artikli 30 alusel ametisaladust tagades,
kaitset, mida voib taotleda ettevotja 2002. aasta leebema kohtlemise teatise alusel, kuna see kaitse
puudutab ainult trahvi kindlaksméddramist ja selles teatises konkreetselt nimetatud dokumentide ja
avalduste kasitlemist.

(vt punktid 97 ja 98)
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