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Max-Heinz Feilen
versus
Finanzamt Fulda

(eelotsusetaotlus, mille on esitanud Bundesfinanzhof)

Eelotsusetaotlus — Maksustamine — Kapitali vaba liilkumine — Pérandimaks — Liikmesriigi
digusnormid, mis nédevad ette parandimaksu soodustuse, mida kohaldatakse juhul, kui parandi hulka
kuulub vara, mis on juba périmise teel iile ldinud nii, et sellelt nimetatud liikmesriigis parandimaks

sisse nouti — Piirang — Pohjendatus — Maksusiisteemi iihtsus

Kokkuvote — Euroopa Kohtu otsus (teine koda), 30. juuni 2016

Kapitali  vaba  liikumine ja  maksete vabadus —  Piirangud —  Pdrandimaks —
Péirandimaksu arvutamist kisitlevad siseriiklikud oigusnormid, mis ndevad ette maksusoodustuse,
mida kohaldatakse juhul, kui pdrandi hulka kuulub vara, mis on juba pdrimise teel iile ldinud nii, et
sellelt nimetatud liikmesriigis pdrandimaks sisse nouti — Erinev kohtlemine olenevalt vara asukohast
ja pdrimises osalenud isikute elukohast varasema pdrimise ajal — Lubamatus — Pohjendatus —
Maksusiisteemi tihtsuse tagamise vajadus

(ELTL artikli 63 loige 1 ja artikkel 65)

ELTL artikli 63 loike 1 ja artikliga 65 ei ole vastuolus liikmesriigi 6igusnormid, mis ndevad teatavasse
maksukohustuslaste klassi kuuluvate isikute poolt parimise korral ette parandimaksu soodustuse juhul,
kui péarandi hulka kuulub vara, mis on viimase kiimne aasta jooksul enne asjaomast parimist parimise
teel juba iile ldinud, tingimusel et sellelt ileminekult on parandimaks sisse noutud selles liikmesriigis.

Need oigusnormid seavad tdesti parandimaksu soodustuse saamise soltuvusse parandvara hulka
kuuluva vara asukohast varasema périmise ajal ja pdrandaja voi périja elukohast varasema périmise
ajal. Selle tagajiarjel on péarimine, mis holmab vara, mis sellise varasema périmise ajal, milles ei
osalenud iithtki asjaomases liikmesriigis elavat isikut, asus mones teises liikmesriigis, maksustatud
korgema péarandimaksuga kui parimine, mis hoélmab ainult varasema périmise ajal asjaomases
liikmesriigis asunud vara voi holmab kiill vara, mis asus varasema parimise ajal mones teises
liilkmesriigis, ent selles osales vidhemalt iiks isik, kelle elukoht oli asjaomases liikmesriigis. Nende
oigusnormide tagajirjel viheneb seega parandvara védrtus ja need kujutavad endast kapitali liikumise
piirangut ELTL artikli 63 1oike 1 tdhenduses.

Mis puudutab piirangu voimalikku pohjendust ELTL artikli 65 alusel, siis ELTL artikli 65 loike 1
punkti a alusel lubatud erinevat kohtlemist tuleb eristada meelevaldsest diskrimineerimisest, mis on
ELTL artikli 65 loikega 3 keelatud. Erinev kohtlemine peab hélmama olukordi, mis ei ole objektiivselt
sarnased, voi peab see olema tilekaalukates iildistes huvides pohjendatud. Asjassepuutuvate olukordade
sarnasuse kiisimuses on selge, et digusnormid seavad pédrandimaksu suhtes {ithesugusesse olukorda
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maksukohustuslaste maératletud klassi kuuluvad ja riigi territooriumil elavad isikud, kes omandavad
péarimise teel vara, mis holmab kiimne sellele périmisele eelneva aasta jooksul juba périmise teel
samasse maksukohustuslaste klassi kuuluvatele isikutele tile ldinud vara, olenemata sellest, kus vara
asus ja kus oli péarimises osalenud isikute elukoht varasema péarimise ajal. Ainult péarandimaksu
soodustuse kohaldamisel ndevad need digusnormid ette isikute erineva kohtlemise olenevalt sellest,
kas asjaomane vara asus voi ei asunud varasema parimise ajal riigi territooriumil ja olenevalt sellest,
kas périmises osalenud isikute elukoht oli voi ei olnud sel territooriumil. Sellest jéreldub, et konealuste
digusnormidega ette nihtud erinev kohtlemine puudutab olukordi, mis on objektiivselt sarnased.

Kuna on ette nidhtud, et parandimaksu soodustuse voivad saada tiksnes isikud, kes votavad périmise
teel vastu vara, millelt see maks on varasema omandamise ajal maksustavas liikmesriigis sisse noutud,
siis peegeldab maksusoodustus sellisel kujul stimmeetrilist loogikat, mis loob seega otsese seose
nimetatud maksusoodustuse ja varem tasutud maksu vahel. Seda loogikat rikutaks, kui
maksusoodustus antaks ka isikutele, kes parivad vara, millelt selles liikmesriigis parandimaksu sisse
noéutud ei ole. Kuna siseriiklike digusnormidega ette ndhtud maksusoodustuse eesmirk on vihendada
teatud maadral sellise parimise maksukoormust, mis holmab ldhisugulaste vahel iileantavat vara, millelt
varem on maks sisse noutud, ja valtida osaliselt sama vara topeltmaksustamist maksustavas
liilkmesriigis lithikeste ajavahemike jarel, siis esineb otsene seos pdrandimaksu vdhendamise ja
parandimaksu varasema sissendudmise vahel, arvestades, et maksusoodustus ja maksu varasem
sissendudmine puudutavad sama maksu, sama vara ja sama perekonna ldhisugulastest liikmeid.

Seetottu voib kapitali liilkumise piirang, mis tuleneb sellistest siseriiklikest o6igusnormidest, olla
pohjendatav maksusiisteemi tihtsuse tagamise vajadusega.

(vt punktid 21, 22, 24, 26-28, 33, 34, 37, 38, 42 ja resolutsioon)
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