13.10.2014 Euroopa Liidu Teataja C 361/17

Viited ja peamised argumendid

Hagi pdhjendamiseks esitab hageja kolm viidet.

1. Esimene viide, et vaidlustatud meetmed on Gigusvastased, sest need (i) rikuvad ELTL artiklis 296 ja Euroopa Liidu
pohidiguste harta artiklis 41 sitestatud pdhjendamiskohustust ja (i) rikuvad inimdiguste ja pdhivabaduste kaitse
konventsiooni (edaspidi ,EIOK”) lisaprotokolli nr 1 artiklis 1 ette nihtud hageja omandidigust ja Euroopa Liidu
pohidiguste harta artiklit 17 ning EIOK artiklites 8 ja 10 ette ndhtud digust au ja maine austamisele.

2. Teine viide, et hagejale tekkis kahju, millel on otsene pohjuslik seos Euroopa Liidu Noukogu vdetud meetmetega.

3. Kolmas viide, mis on esitatud teise vdimalusena, et kohaldada tuleb Euroopa Liidu mittesiiiilise vastutuse korda.

11. augustil 2014 esitatud hagi - Makhlouf versus néukogu
(Kohtuasi T-593/14)
(2014/C 361/23)

Kohtumenetluse keel: prantsuse
Pooled
Hageja: Rami Makhlouf (Damaskus, Siiiiria) (esindajad: advokaadid E. Ruchat ja C. Cornet d’Elzius)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada hagi vastuvdetavaks ja pdhjendatuks;

— seetdttu tithistada 28. mai 2014. aasta otsus 2014/309/UVJP ja selle jirgnevad rakendusaktid osas, milles need
puudutavad hagejat;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Liidu Noukogult.

Viited ja peamised argumendid

Hagi péhjenduseks esitab hageja kolm viidet, mis on pdhiosas identsed voi sarnased kohtuasjas T-432/11: Makhlouf vs.
noukogu (') esitatutega.

() ELT C 290, Ik 13.

11. augustil 2014 esitatud hagi - Makhlouf versus néukogu
(Kohtuasi T-594/14)
(2014/C 361/24)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hageja: Rami Makhlouf (Damaskus, Siiiiria) (esindajad: advokaadid E. Ruchat ja C. Cornet d’Elzius)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu



C 361/18 Euroopa Liidu Teataja 13.10.2014

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada hagi vastuvoetavaks ja pohjendatuks;
— seetdttu mdista Euroopa Liidult vilja kogu hagejale tekitatud kahju summas 500 000 eurot;
— teise vOimalusena teha médrus eksperdi nimetamiseks, eesmargiga selgitada vilja hagejale tekitatud kahju ulatus;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Liidu Noukogult.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pohjenduseks esitab hageja kolm viidet, mis on pdhiosas identsed voi sarnased kohtuasjas T-592/14: Makhlouf vs.
noukogu esitatutega.

11. augustil 2014 esitatud hagi — Othman versus ndukogu
(Kohtuasi T-595/14)
(2014/C 361/25)

Kohtumenetluse keel: prantsuse
Pooled
Hageja: Razan Othman (Damaskus, Siiiiria) (esindajad: advokaadid E. Ruchat ja C. Cornet d’Elzius)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada hageja hagi vastuvdetavaks ja pohjendatuks;
— sellest tulenevalt mdista Euroopa Liidult vilja hagejale tekkinud kogu kahju summas 10 000 eurot;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Liidu Noukogult.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pdhjendamiseks esitab hageja kolm viidet, mis on sisuliselt identsed voi sarnased nendega, mis esitati kohtuasjas T-
592/14: Makhlouf vs. ndukogu.

11. augustil 2014 esitatud hagi — Syriatel Mobile Telecom versus ndukogu
(Kohtuasi T-596/14)
(2014/C 361/26)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hageja: Syriatel Mobile Telecom (Joint Stock Company) (Damaskus, Siitiria) (esindajad: advokaadid E. Ruchat ja C. Cornet
d’Elzius)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu



