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Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: SIA ,Ostas celtnieks”

Vastustajad: Talsu novada pasvaldiba, Iepirkumu uzraudzibas birojs

Eelotsuse kiisimus

Kas Euroopa Parlamendi ja ndukogu 31. martsi 2004. aasta direktiivi 2004/18/EU (') (ehitustoode riigihankelepingute,
asjade riigihankelepingute ja teenuste riigihankelepingute sdlmimise korra kooskdlastamise kohta) sitteid tuleb tdlgendada
nii, et nendega ei ole vastuolus see, kui lepingu tditmata jatmise riski vahendamiseks kehtestatakse tehnilises kirjelduses
ndue, et kui leping sdlmitakse pakkujaga, kes tugineb teiste ettevdtjate vdimalustele, peab see pakkuja hankelepingu
solmimisele eelnevalt s6lmima viidatud ettevdtjatega koostoolepingu (lisades sellesse lepingusse tehnilises kirjelduses
nimetatud konkreetsed punktid) voi asutama nendega koos iihisettevotte?

() ELTL 134, 1k 114.

12. mail 2014 esitatud hagi — Euroopa Komisjon versus lirimaa
(Kohtuasi C-236/14)
(2014/C 212/25)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hageja: Euroopa Uhenduste Komisjon (esindajad: P. Hetsch, K. Herrmann, L. Armati)

Kostja: lirimaa

Hageja nouded

— tuvastada, et kuna lirimaa ei ole vtnud meetmeid millega votta iile Euroopa Parlamendi ja ndukogu 23. aprilli
2009. aasta direktiivi 2009/28/EU (') taastuvatest energiaallikatest toodetud energia kasutamise edendamise kohta ning
direktiivide 2001/77/EU ja 2003/30/EU muutmise ja hilisema kehtetuks tunnistamise kohta, artikli 2 punkti-
des f, h, m, nn ja o sitestatud mdisteid ning artikli 3 1digetes 2 ja 4, artiklis 5, artikli 13 16ike 1 punktides a—e, artikli 15
16ike 6 punktis e, artikli 16 1igetes 1, 3, 5, 6, 1dike 7 teises lauses ja 1dikes 8 ning artikli 17 1digetes 1-5, artikli 17
1dikes 6, mis kasitleb vedelaid biokiituseid, artikli 18 1digetes 1 ja 3, mis kasitlevad vedelaid biokiituseid, artikli 18
16ikes 7, artikli 19 1digetes 1 ja 3, artikli 21 16ike 1 teises lauses ja selle direktiivi IV ning VII lisas sétestatud kohustusi,
voi igal juhul on jatnud komisjoni sellistest meetmetest teavitamata, on lirimaa rikkunud nimetatud direktiivi artikli 27
likest 1 tulenevaid kohustusi;

— maddrata lirimaale ELTL artikli 260 1oike 3 alusel karistusmakse summas 25 447,50 eurot péevas alates Euroopa Kohtu
otsuse kuulutamise kuupéevast, mis tuleb tasuda Euroopa Liidu omavahendite arvele, kuna ta jéttis tditmata kohustuse
teavitada seadusandliku menetluse alusel voetud direktiivi iilevotmise meetmetest; ja

— moista kohtukulud vilja lirimaalt.

Viited ja peamised argumendid

Direktiivi tillevotmiseks ette ndhtud tihtaeg 16ppes 5. detsembril 2010.

() ELT L 140, Ik 16.



