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Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Leedu) 17. miirtsil
2014 - Sveda UAB versus Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos

(Kohtuasi C-126/14)
(2014/C 175/29)

Kohtumenetluse keel: leedu

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: Sveda UAB
Vastustaja: Valstybiné mokes¢iy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos

Huvitatud kolmas isik: Klaipédos apskrities valstybiné mokes¢iy inspekcija

Eelotsuse kiisimus

Kas ndukogu 28. novembri 2006. aasta direktiivi 2006/112/EU ('), mis kasitleb iihist kiibemaksusiisteemi, artiklit 168 saab
tolgendada nii, et see annab maksumaksjale Siguse arvata maha sisendkdibemaks, mis on makstud seoses
majandustegevuseks mdeldud kapitalikaupade tootmise vdi omandamisega, nagu kiesoleval juhul, kui need kaubad
(i) on otseselt mdeldud selleks, et tavakodanikud saaksid neid tasuta kasutada, kuid (ii) mida vdib pidada vahendiks, mille
abil meelitada kiilastajaid ligi paika, kus maksukohustuslane plaanib oma majandustegevuse kdigus tarnida tooteid ja/voi
osutada teenuseid?

() ELTL 347, Ik 1.

21. mirtsil 2014 esitatud hagi — Euroopa Parlament versus Euroopa Liidu Ndukogu
(Kohtuasi C-132/14)
(2014/C 175/30)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hageja: Euroopa Parlament (esindajad: 1. Liukkonen ja L. Visaggio)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu

Hageja nouded

— tithistada ndukogu 17. detsembri 2013. aasta maérus (EL) nr®1385/2013, millega muudetakse ndukogu méaéruseid (EU)
nr 850/98 ja (EU) nr 1224/2009 ning Euroopa Parlamendi ja ndukogu mairuseid (EU) nr 1069/2009, (EL) nr 1379/
2013 ja (EL) nr 1380/2013 seoses Mayotte’i staatuse muutumisega Euroopa Liidu suhtes (');

— moista kohtukulud vilja Euroopa Liidu Noukogult.

Viited ja peamised argumendid

Euroopa Parlament palub tithistada maarus (EL) nr°1385/2013, mille ndukogu vottis vastu ELTL artikli 349 alusel.



