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6. veebruaril 2014 esitatud hagi — Euroopa Komisjon
versus Kreeka Vabariik

(Kohtuasi C-60/14)
(2014/C 93/34)
Kohtumenetluse keel: kreeka

Pooled

Hageja: Euroopa Komisjon (esindajad: B. Stromsky ja I. Zerbas)
Kostja: Kreeka Vabariik

Hageja néuded

— tuvastada, et kuna Kreeka Vabariik ei ole ettendhtud tihtaja
jooksul vdtnud kdiki vajalikke meetmeid, et nduda tagasi
Salonicco, Mont Parnés’i ja Corfu kasiinodele ebaseaduslikult
antud riigiabi, ning kuna ta ei ole komisjonile nduetekoha-
selt teatavaks teinud igalt ebaseadusliku riigiabi saajalt taga-
sindutavat tdpset summat (pShiosa ja intressid) ega teisi
nimetatud otsuse tiditmiseks vOetud meetmeid, siis on ta
igal juhul rikkunud Euroopa Liidu toimimise lepingust ja
Euroopa Komisjoni 24. mai 2011. aasta otsusest (') tulene-
vaid kohustusi;

— mdista kohtukulud vilja Kreeka Vabariigilt.

Viited ja peamised argumendid

1. Kreeka Vabariik pidi ebaseadusliku riigiabi tagasi ndudma
25. septembriks 2011.

2. Kreeka Vabariik pidi ebaseadusliku riigiabi tagasindudmiseks
ettendhtud meetmed ja tagasindutava summa komisjonile
teatavaks tegema 25. juuliks 2011.

3. Kreeka Vabariik ei tditnud ettendhtud tdhtajaks kumbagi
neist kohustustest.

(") Otsus riigiabi kohta, mida Kreeka andis teatavatele Kreeka Kkasii-
nodele [C16/10] (ELT L 285, Ik 25).

10. veebruaril 2014 esitatud hagi — Euroopa Liidu
Noukogu versus Euroopa Komisjon
(Kohtuasi C-73/14)
(2014/C 93/35)
Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hageja: Euroopa Liidu Noukogu (esindajad: A. Westerhof Loff-
lerovd, E. Finnegan, R. Liudvinaviciute-Cordeiro)

Kostja: Euroopa Komisjon

Hageja néuded

— Tihistada komisjoni 29. novembri 2013. aasta otsus esitada

Rahvusvahelisele Merediguse Kohtule —kohtuasjas 21
,Euroopa Komisjoni kirjalik seisukoht Euroopa Liidu
nimel” (); ja

— mdista kohtukulud vilja kostjalt.

Viited ja peamised argumendid

1.

Noukogu palub kiesolevas hagis Euroopa Kohtul tithistada
komisjoni 29. novembri 2013. aasta otsus esitada Rahvus-
vahelisele Merediguse Kohtule kohtuasjas 21 ,Euroopa
Komisjoni kirjalik seisukoht Euroopa Liidu nimel” (,vaidlus-
tatud otsus”).

. Noukogu leiab, et vaidlustatud otsus, mille komisjon vottis

vastu ilma ndukogu heakskiiduta ja vastu tema tahtmist, on
ebaseaduslik, kuna see rikub aluslepingutes kehtestatud liidu
diguse aluspShimotteid.

. Noukogu esitab vaidlustatud otsuse tithistamise ndude

pohjendamiseks kaks viidet.

. Esiteks, vottes vastu vaidlustatud otsuse, rikkus komisjon

ELL artikli 13 Ioikes 2 sitestatud volituste jaotamise pohi-
mdtet ja sellest tulenevalt institutsionaalse tasakaalu pohi-
motet (esimene viide). Selle viite esimese osa raames viidab
ndukogu, et Rahvusvaheline Merediguse Kohus on
Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni merediguse konvent-
siooniga loodud asutus, mis votab vastu diguslike tagajirge-
dega akte, ja et seega oleks Rahvusvahelisele Merediguse
Kohtule liidu nimel esitatud seisukoha pidanud kujundama
ndukogu vastavalt ELTL artikli 218 1dikele 9. Esimese viite
teise osa raames vdidab ndukogu, et igal juhul on komisjon
rikkunud ELL artikli 16 Idiget 1, vdttes endale poliitika
kujundamise tilesanded, mis aluslepingu viidatud sitte koha-
selt kuuluvad ainult ndukogule.

Teiseks, alustades menetlust, mis viis vaidlustatud otsuse
vastuvotmiseni, rikkus komisjon ELL artikli 13 1dikes 2
sitestatud lojaalse koostoo pohimdtet (teine viide).

Kdesolevas etapis ei taotle ndukogu Rahvusvahelisele Merediguse
Kohtule komisjoni poolt esitatud seisukoha tithistamist.



	6. veebruaril 2014 esitatud hagi — Euroopa Komisjon versus Kreeka Vabariik  (Kohtuasi C-60/14)
	10. veebruaril 2014 esitatud hagi — Euroopa Liidu Nõukogu versus Euroopa Komisjon  (Kohtuasi C-73/14)

