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— mdista komisjonilt hagejale vilja summa kaheksakiimmend
itheksa tuhat tiheksasada kolmkiimmend kolm eurot ja
kuusteist eurosenti (EUR 89 933,16) hiivitisena varalise
kahju ja kutsealase maine kahjustamise eest, mida hageja
on kandnud komisjoni volituste vadarkasutuse ja konfident-
siaalsuse noude rikkumise tottu koos hivitisintressiga alates
14. juunist 2012 kuni otsuse tegemiseni kiesolevas asjas
ning viivisintressiga alates otsuse tegemisest kdesolevas
asjas kuni ndude tdieliku rahuldamiseni;

— moista hageja kohtukulud vilja komisjonilt.

Viited ja peamised argumendid

Kiesolevas hagiavalduses esitab hageja kaks nouet.

1. Esiteks ELTL artikli 272 alusel esitatud ndue seoses komis-
joni vastutusega projekti ,Multi-level patient — specific artery
and artherogenesis model for outcome prediction, decision support
treatment, and virtual hand-on training (ARTreat)” tditmiseks
solmitud lepingu Contract FP7-224297 alusel. Tadpsemalt
margib hageja, et hoolimata sellest, et ta tditis nduetekoha-
selt oma lepingulised kohustused, peatas komisjon talle
maksete tegemise, kuigi tal ei olnud selleks &igust ning
kuigi ta rikkus sellega lepingut, diguspdrase ootuse kaitse
ja proportsionaalsuse pdhimdtet.

2. Teiseks ELTL artikli 340 teise 1digu alusel komisjoni lepin-
guvilise vastutuse tuvastamise ndue. Tdpsemalt viidab
hageja, et komisjon on oma Oigusvastase kaitumisega
rikkunud tema kutsealast mainet.

20. veebruaril 2013 esitatud hagi — Whirlpool Europe
versus komisjon

(Kohtuasi T-118/13)
(2013/C 141/39)
Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hageja: Whirlpool Europe BV (Breda, Madalmaad) (esindajad:
advokaadid F. Wijckmans ja H. Burez)

Kostja: Euroopa Komisjon

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada komisjoni 25. juuli 2012. aasta otsus, mis
puudutab Prantsuse riigi poolt driithingule FagorBrandt
antud riigiabi (riigiabi 23839 nr C 44/2007);

— mdista kohtukulud vilja komisjonilt.

Viited ja peamised argumendid

Hageja palub tithistada komisjoni 25. juuli 2012. aasta otsus,
mis puudutab Prantsuse riigi poolt &riithingule FagorBrandt
antud riigiabi (riigiabi 23839 nr C 44/2007).

Hageja esitab oma hagi toetuseks kaks viidet.

1. Esimene viide, millega heidetakse ette, et otsus rikub ELTL
artikli 107 1diget 3 ja Uhenduse suuniseid raskustes olevate
driithingute péddstmiseks ja iimberkorraldamiseks antava
riigiabi kohta. Hageja arvates on otsusega rikutud oigus-
normi, kuna tiidetud ei ole iilalmainitud suunistes margitud
iihte vdi enamat kumulatiivset tingimust, ning igal juhul on
komisjon jatnud vajalikul ndutaval tasemel diguslikult kind-
laks tegemata, et koik nimetatud tingimused on tdidetud.
Selle viite toetuseks esitatud argumendid puudutavad seda,
et rikutud on (i) kohustust hinnata otsuse tegemise ajal ithte
voi mitut eespool viidatud suunistes margitud tingimust; (ii)
ithekordse abi pdhimdtet; (iii) tingimust, et iimberkorralda-
miseks antavat abi ei tohi kasutada driiihingute kunstlikuks
elus hoidmiseks; (iv) tingimusi seoses eelneva ebaseadusliku
abiga; (v) tingimust, et abisaaja peab olema raskustes olev
aritthing; (vi) tingimust, et abisaaja ei tohi olla alles asutatud
aritthing; (vii) tingimust, et @imberstruktureerimiskava peab
taastama abisaaja pikaajalise elujoulisuse; (viii) tingimust, et
kehtestada tuleb kompenseerivad meetmed, et viltida
timberkorraldamiseks antava abi tdttu tekkivaid poéhjenda-
matuid moonutusi; ning (ix) tingimust, et abi peab olema
minimaalne ning tdelise panuse (mis ei holma abi) peab
tegema kontsern.

2. Teine viide, millega heidetakse ette, et otsus rikub korduvalt
ELTL artiklis 296 sitestatud pohjendamiskohustust. Eelkdige
viidab hageja, et otsus ei ole piisavalt pdhjendatud (i) tingi-
muse osa, mis puudutab kompenseerivaid meetmeid, mille
eesmirk on hoida dra iimberkorraldamiseks antava abi tdttu
tekkivaid pohjendamatuid moonutusi, ning (ii) kohustuse
osas, maksta tagasi eelnev ebaseaduslik abi.

4. mirtsil 2013 esitatud hagi — Alpiq RomlIndustries ja
Alpiq RomEnergie versus komisjon

(Kohtuasi T-129/13)
(2013)C 141/40)
Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled

Hagejad: Alpiq RomIndustries Srl (Bukarest, Rumeenia) ja Alpiq
RomEnergie Srl (Bukarest) (esindajad: advokaadid H. Wollmann
ja E. Urlesberger)

Kostja: Euroopa Komisjon
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