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Euroopa Liidu Teataja

15.6.2013

Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: Szatmdri Malom Kft

Vastustaja: MezGgazdasdgi és Vidékfejlesztési Hivatal Kozponti
Szerve

Eelotsuse kiisimused

1.

Kas ndukogu méiruse (EU) nr 1698/2005 artikli 26 Ioike 1
punktis a toodud mdiste ,pdllumajandusettevdtte tildise tule-
muslikkuse parandamine” hdlmab seda, kui ettevStja soovib
ilma olemasoleva tootmismahu suurendamiseta ja nihes ette
vanade ettevOtete sulgemise, luua uue ettevotte?

Kas investeeringut, mida kaebaja kavatseb teha, voib tolgen-
dada nii, et see on investeering ettevotte ildise tulemuslik-
kuse  parandamiseks ndukogu midruse (EU) nr
1698/2005 (') artikli 20 punkti b alapunkti iii ja artikli
28 1dike 1 punkti a tdhenduses?

Kas [pollumajanduse ja maaelu arengu ministeeriumi]
méidruse nr 47/2008. (IV. 17.) FVM § 6 ldige 3, milles
veskitele nahakse toetuse andmine ette ainult olemasoleva
tootmismahu moderniseerimiseks, on kooskdlas ndukogu
méiruse (EU) nr 16982005 artikli 28 1dike 1 punktiga a?
Kas ndukogu mdéidrus lubab siseriiklikul seadusandjal jitta
teatavad arendused majanduslikel kaalutlustel toetusest ilma?

(!) Noukogu 20. septembri 2005. aasta mairus (EU) nr 1698/2005

Maaelu Arengu Euroopa Pollumajandusfondist (EAFRD) antavate
maaelu arengu toetuste kohta (ELT L 277, k 1).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Bayerisches Verwal-
tungsgericht Miinchen (Saksamaa) 18. mirtsil 2013 —

Herbaria Kriuterparadies GmbH versus Freistaat Bayern
(Kohtuasi C-137[13)
(2013/C 171/27)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Bayerisches Verwaltungsgericht Miinchen

Pohikohtuasja pooled

Kaebaja: Herbaria Kriuterparadies GmbH

Vastustaja: Freistaat Bayern

1.

N

Eelotsuse kiisimused

Kas mairuse (EU) nr 889/2008 (*) artikli 27 Idike 1 punkti f
tuleb tdlgendada nii, et selles nimetatud ainete kasutamine
on odigusaktides ette ndhtud ainult juhul, kui liidu diguse
site voi liidu digusega kooskdlas olev siseriiklik digusnorm
ndeb toiduaine puhul, millele nimetatud ained tuleb lisada,
otseselt ette nimetatud ainete lisamise voi vihemalt mdirab
kindlaks nimetatud ainete minimaalse koguse?

Kui esimesele kiisimusele tuleb vastata eitavalt: kas mairuse
(EU) nr 889/2008 artikli 27 1dike 1 punkti f tuleb tdlgen-
dada nii, et selles nimetatud ainete kasutamine on &igus-
aktides ette nahtud ka juhtudel, kui toiduaine turulelaskmine
toidulisandina voi selle kohta tervisealaste viidete kasuta-
mine, lisamata vihemalt tihte nimetatud ainetest, kujutaks
endast tarbija eksitamist ja petmist, kuna toiduaine ei saa
tthe nimetatud aine liiga viikese sisalduse tottu tdita tema
eesmarki toidulisandina vdi asjaomase tervisealase viite
kohast eesmarki?

Kui esimesele kiisimusele tuleb vastata eitavalt: Kas médaruse
(EU) nr 889/2008 artikli 27 1dike 1 punkti f tuleb tdlgen-
dada nii, et selles nimetatud ainete kasutamine on &igus-
aktides ette nihtud ka juhtudel, kui teatavat tervisealast
vididet on lubatud kasutada ainult selliste toiduainete puhul,
mis sisaldavad vihemalt iithte nimetatud ainetest kindlas,
niinimetatud markimisvaarses koguses?

Komisjoni 5. septembri 2008. aasta mairus (EU) nr 889/2008,
millega kehtestatakse ndukogu mddruse (EU) nr 8342007 (mahe-
pollumajandusliku tootmise ning mahepdllumajanduslike toodete
margistamise kohta) iiksikasjalikud rakenduseeskirjad seoses mahe-
pollumajandusliku tootmise, margistamise ja kontrolliga (ELT L 250,
Ik 1).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Verwaltungsgericht
Berlin (Saksamaa) 19. mirtsil 2013 — Naime Dogan

versus Saksamaa Liitvabariik
(Kohtuasi C-138/13)
(2013/C 171/28)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Verwaltungsgericht Berlin

Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: Naime Dogan

Vastustaja: Saksamaa Liitvabariik
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