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EUROOPA KOHTU OTSUS (viies koda)

12. veebruar 2015*
Eelotsusetaotlus — Uhine tollitariifistik — Tariifne klassifitseerimine —
Kombineeritud nomenklatuur — Infrapunasoojuskaamerad
Kohtuasjas C-134/13,
mille ese on ELTL artikli 267 alusel First-tier Tribunali (Tax Chamber) (Uhendkuningriik) 7. mirtsi
2013. aasta otsusega esitatud eelotsusetaotlus, mis saabus Euroopa Kohtusse 18. martsil 2013,
menetluses
Raytek GmbH,
Fluke Europe BV
versus
Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs,

EUROOPA KOHUS (viies koda),

koosseisus: koja president T. von Danwitz, kohtunikud C. Vajda, A. Rosas, E. Juhdsz ja D. Sviby
(ettekandja),

kohtujurist: P. Cruz Villalén,

kohtusekretdr: ametnik L. Carrasco Marco,

arvestades kirjalikus menetluses ja 26. novembri 2014. aasta kohtuistungil esitatut,
arvestades seisukohti, mille esitasid:

— Raytek GmbH ja Fluke Europe BV, esindajad: noéunik I. Humby, ja barrister V. Sloane,
— Uhendkuningriigi valitsus, esindaja: ]. Beeko, keda abistas barrister R. Hill,

— Euroopa Komisjon, esindajad: B.-R. Killmann ja L. Flynn,

arvestades pérast kohtujuristi &rakuulamist tehtud otsust lahendada kohtuasi ilma kohtujuristi
ettepanekuta,

on teinud jargmise

* Kohtumenetluse keel: inglise.
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otsuse

Eelotsusetaotlus kasitleb komisjoni 30. mértsi 2011. aasta maéaruse (EL) nr 314/2011 teatavate kaupade
klassifitseerimise kohta kombineeritud nomenklatuuris (ELT L 86, 1k 57) kehtivust.

Taotlus on esitatud Uhendkuningriigi First-tier Tribunalis (Tax Chamber) toimuva menetluse raames,
milles Raytek GmbH ja Fluke Europe BV (edaspidi vastavalt ,Raytek” ja ,Fluke”) esitasid kaebused
Commissioners for Her Majesty’s Customs and Revenue (edaspidi ,Commissionners”) otsuste peale
infrapunasoojuskaamerate tariifse klassifitseerimise kohta.

Oiguslik raamistik

Rahvusvaheline oigus

Noukogu kiitis 7. aprilli 1987. aasta otsusega 87/369/EMU (EUT L 198, Ik 1; ELT eriviljaanne 02/02,
lk 288) tihenduse nimel heaks 14. juunil 1983 Briisselis solmitud rahvusvahelise konventsiooni, millega
kehtestati kaupade kirjeldamise ja kodeerimise harmoneeritud siisteem (edaspidi ,HS”), ja selle
konventsiooni 24. juunil 1986 s6lmitud muutmisprotokolli (edaspidi ,HS-i konventsioon”).

HS-i konventsiooni artikli 3 1dike 1 kohaselt kohustub iga konventsiooniosaline tagama, et tema
tollitariifi- ja statistikanomenklatuurid on HS-iga kooskdlas ja kasutama koiki HS-i rubriike ja
alamrubriike ilma tdienduste voi muudatusteta ning nende vastavate arvkoodidega ning jargima selle
siisteemi numeratsiooni. Sama sdte ndeb ette, et iga konventsiooniosaline kohustub kasutama HS-i
tldisi tolgendamisreegleid (edaspidi ,HS-i tldreeglid”) ning mérkusi jaotise, grupi ja alamrubriigi
kohta, ega muuda nende jaotiste, gruppide, rubriikide voi alamrubriikide kohaldamisala.

Tollikoosto6 Noukogu, niitid Maailma Tolliorganisatsioon (edaspidi ,WCQO”), mis asutati Briisselis
15. detsembril 1950 allkirjastatud konventsiooniga nimetatud noukogu asutamise kohta, kiidab HS-i

konventsiooni artiklis 8 sdtestatud tingimustel heaks nimetatud konventsiooni artiklis 6 ette nahtud
HS-i komitee poolt vastu voetud selgitavad miarkused (edaspidi HS-i selgitavad mérkused”).

HS-i tildreegli 3 selgitavate méarkuste kohaselt:

wlee]

Reegel 3 a [...]

IV Ei ole mdeldav sdtestada rangeid reegleid, millega maérata, kas iiks rubriik kirjeldab kaupa
tapsemalt kui teine, kuid tavaliselt voib Gelda, et:

a) kirjeldamine nimetuse jargi on tdpsem kui klassi (liigi) jargi kirjeldamine (nt sisseehitatud
elektrimootoriga pardlid ja juukseldikusmasinad klassifitseeritakse rubriiki 8510, mitte aga
rubriiki 8467 kui kidsiinstrumendid, sisseehitatud elektrimootoriga, ega rubriiki 8509 kui
sisseehitatud elektrimootoriga kodumasinad).

b) kui kaup vastab kirjeldusele, mis seda arusaadavamalt identifitseerib, siis on see kirjeldus
tapsem sellest, kus identifitseerimine ei ole nii téielik.
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Naited viimase kategooria kaupadest:

1)

2)

Tekstiilmaterjalist ~ taftingvaibad, mida identifitseeritakse ~kui mootorsoidukites
kasutatavaid, ei tule klassifitseerida autotarvikutena rubriiki 8708, vaid rubriiki 5703, kus
neid vaipadena tapsemini kirjeldatakse.

Raamimata karastatud voi lamineeritud kildumatu klaas, mida identifitseeritakse kui
lennukites kasutamiseks sobiva kujuga, ei tule Kklassifitseerida rubriiki 8803
(rubriikide 8801 ja 8802 kaupade osad), vaid rubriiki 7007, kus see on kildumatu
klaasina tapsemalt kirjeldatud.

Kui aga kaks voi enam rubriiki kirjeldavad vaid osa ainetest vdi materjalidest, mis sisalduvad
segatud voi kombineeritud tootes, voi ainult osa jaekaubanduse jaoks mdeldud komplekti
kuuluvatest iksikesemetest, siis vaadeldakse neid rubriike nende kaupade suhtes kui vordselt
sobivaid, isegi kui liks rubriikidest kirjeldab kaupa tdielikumalt voi tdpsemalt. Sellistel juhtudel
madratakse kaupade klassifikatsioon kindlaks reegliga 3 b véi 3 c.

Reegel 3 b

VI See teine meetod (reegel 3 b) seondub iiksnes jargmiste kaupadega:

VIl

1) segud;

2) erinevatest materjalidest koosnevad kombineeritud kaubad;

3) eri komponentidest koosnevad kombineeritud kaubad;

4) jaemiitigikomplektidena miiiiki pandavad kaubad.

See kehtib iiksnes siis, kui reeglit 3 a ei saa kohaldada.

Koigil neil juhtudel tuleb kaubad klassifitseerida nii, nagu koosneksid need materjalist voi
komponendist, mis madrab nende pohiomadused, kui selline kriteerium on rakendatav.

VIII Péhiomadusi méérav tegur voib erineda, sdltuvalt kauba liigist. Selle voib méaarata néiteks materjali
voi komponendi laad, selle maht, kogus, mass voi vadrtus voi koostismaterjali tdahtsus kauba

kasutusega seoses. [...]

Liidu oigus

»

Miirus (EMU) nr 2658/87

Néukogu 23. juuli 1987. aasta miidruse (EMU) nr 2658/87 tariifi- ja statistikanomenklatuuri ning iihise
tollitariifistiku kohta (EUT L 256, 1k 1; ELT eriviljaanne 02/02, 1k 382) I lisas asuv kombineeritud
nomenklatuur (edaspidi ,KN”), mida on muudetud komisjoni 5. oktoobri 2010. aasta méarusega (EL)
nr 861/2010 (ELT L 284, lk 1), sisaldab I jao I osa punktis A KN-i klassifitseerimise iildreegleid. See
punkt on sdnastatud jargmiselt:

»<Kaupade klassifitseerimine toimub jargmiste pohimotete kohaselt.
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1. Jaotiste, kaubagruppide ja alamgruppide nimetused on antud suunaval eesmairgil; ametlik
klassifitseerimine peab toimuma ldhtuvalt rubriikide kirjeldustest ja vastavate jaotiste ja gruppide
markustest ning alljargnevatest sitetest tingimusel, et need rubriigid voi mérkused ei néde ette
muud.

3. Kui reegli 2 punkti b kohaldamisel v6i monel muul pohjusel kaup osutub esmapilgul
klassifitseeritavaks kahte voi enamasse rubriiki, toimub klassifitseerimine jargmiselt:

a) Kaupa tdpsemalt kirjeldav rubriik on eelistatud tildisemat kirjeldust sisaldavate rubriikide ees.
Kui aga kaks voi enam rubriiki kirjeldavad vaid osa ainetest voi materjalidest, mis sisalduvad
segatud voi kombineeritud tootes, voi ainult osa jaekaubanduse jaoks modeldud komplekti
kuuluvatest tiksikesemetest, siis vaadeldakse neid rubriike nende kaupade suhtes kui vordselt
sobivaid, isegi kui tiks rubriikidest kirjeldab kaupa téielikumalt voi tdpsemalt;

b) Segud, erinevatest materjalidest voi komponentidest koosnevad kaubad ja jaekaubanduse
jaoks moeldud komplektina esitatud kaubad, mida pole voimalik klassifitseerida reegli 3
punkti a jérgi, klassifitseeritakse materjali voi komponendi jérgi, mis mé&drab nende
pohiomadused, kui selline kriteerium on rakendatav;

c¢) Kaubad, mida ei saa klassifitseerida reegli 3 punkti a voi b jargi, klassifitseeritakse rubriiki, mis
on neid vordsel madral kirjeldavate rubriikide numbrilises jarjestuses koige viimane.

6. Kaupade ametlik klassifitseerimine iga rubriigi alamrubriikidesse toimub nende alamrubriikide
kirjelduste ja alamrubriikide kohta kidivate mérkuste pohjal, kasutades eespool toodud reegleid
vajalike muudatustega ning arvestades, et omavahel on vorreldavad vaid sama taseme
alamrubriigid. Selle reegli kohaldamisel kasutatakse ka vastavaid mérkusi jaotiste ja gruppide
kohta, kui kontekst ei ndua teisiti.”

KN-i teises osas ,Tollimaksude loend” asub grupp 85, millesse kuuluvad ,Elektrimasinad ja -seadmed,
nende osad; helisalvestus- ja taasesitusseadmed, telepildi ja -heli salvestamise ja taasesitamise seadmed,
nende osad ja tarvikud”. Selle grupi rubriik 8525 on sonastatud nii:

»Ringhdélingu ja televisiooni saateaparaadid, vastuvotuseadmetega vOi vastuvotuseadmeteta,
helisalvestus voi -taasesitusaparatuuriga voi ilma; telekaamerad, digitaalkaamerad ja salvestavad
videokaamerad”.

Euroopa Komisjoni teatis KN-i selgitavate miarkuste kohta (2011/C 137/01) tépsustab, et sellesse
rubriiki Kklassifitseeritakse ka infravalguskuvakaamerad, mis voimaldavad teha infrapunapilte,
registreerivad soojuskiirguse ja muundavad selle piltideks, mis kujutavad iiksikute pindade voi
objektide temperatuuri erinevates toonides hallina voi erinevate vdrvustena, kuid need kaamerad ei
voimalda moota temperatuuri ega esitada mooddetud védrtusi.

KN-i grupis 90 ,Optika-, foto-, kino-, moote-, kontroll-, tippis-, meditsiini- ja kirurgiainstrumendid
ning -aparatuur; nende osad ja tarvikud” asuvad rubriigid 9025 ja 9027.
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kohta. Selle jaotise méarkus 3 on sonastatud jargmiselt:

»3. Kui kontekst ei ndua teisiti, siis kahest vo6i enamast omavahel tervikuks iihendatud masinast
koosnevad liitmasinad ja muud kahe voi enama iiksteist tdiendava voi asendava funktsiooni tditmiseks
konstrueeritud masinad klassifitseeritakse nii, nagu koosneksid nad ainult sellest komponendist voi

oleksid sellised masinad, mis tdidavad pohifunktsiooni.”

12 KN-i rubriik 9025 on sonastatud jargmiselt:

,9025 Areomeetrid jm vedelikesse asetatavad modteriistad, termomeetrid, ptiromeetrid,
baromeetrid, hiigromeetrid ja psithromeetrid, salvestusseadmega voi
salvestusseadmeta, nende instrumentide mis tahes kombinatsioonid:

? Termomeetrid ja piiromeetrid, muude instrumentidega kombineerimata

9025 11 ? ? Vahetu lugemiga vedeliktditega termomeetrid

[...]

9025 19 — muud:

9025 19 20 — Elektroonilised

9025 19 80 — Muud

[...]

[..]I”

13 KN-i prantsuskeelses versioonis on rubriik 9027 sonastatud ja struktureeritud jargmiselt:

14 Selle rubriigi ingliskeelses versioonis vastab moistele ,instruments or apparatus for measuring or
checking of quantities of heat” (instrumendid ja seadmed soojushulga modtmiseks) prantsuskeelses

15

»9027

Instruments et appareils pour analyses physiques ou chimiques (polarimétres,
réfractomeétres, spectrometres, analyseurs de gaz ou de fumées, par exemple);
instruments et appareils pour essais de viscosité, de porosité, de dilatation, de
tension superficielle ou similaires ou pour mesures calorimétriques, acoustiques ou
photométriques (y compris les indicateurs de temps de pose); microtomes:
Instrumendid ja seadmed fuiisikaliseks voi keemiliseks analiiiisiks (nditeks polari-,
refrakto-, spektromeetrid, gaasi- ja suitsuanaltisaatorid); instrumendid ja seadmed
viskoossuse, poorsuse, paisumise, pindpinevuse jms omaduste modtmiseks ja
kontrollimiseks; instrumendid ja seadmed soojus-, heli- vdi valgushulga mootmiseks
ja kontrollimiseks (sh eksponomeetrid); mikrotoomid:

[.]

9027 30 00

— Spectromeétres, spectrophotomeétres et spectrographes utilisant les rayonnements
optiques (UV, visibles, IR)

— Spektromeetrid, spektrofotomeetrid ja spektrograafid, mis kasutavad optilist
kiirgust (ultraviolettkiirgus, nahtav kiirgus, infrapunane kiirgus)

9027 50 00

— autres instruments et appareils utilisant les rayonnements optiques (UV, visibles,
IR)

— muud instrumendid ja seadmed, mis kasutavad optilist kiirgust (ultraviolettkiirgus,
néhtav valgus, infrapunane kiirgus)

L]

versioonis moistele ,instruments et appareils [...] pour mesures calorimétriques”.

HS-i selgitavas mérkuses rubriigi 9027 kohta on oeldud, et sellesse rubriiki ei kuulu muu hulgas
»areomeetrid, termomeetrid, hiigromeetrid jm rubriigi 9025 mooteriistad, olenemata sellest, kas nad

on moeldud laboris kasutamiseks”.
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Alamrubriigi 9025 19 20 suhtes kohaldatav imporditollimaks on 3,2%, samas kui alamrubriiki
9027 50 00 kuuluvad seadmed on tollimaksust vabastatud.

Maarus nr 314/2011

Madrus nr 314/2011 joustus 21. aprillil 2011. Selles méadruses klassifitseeriti infrapunasoojuskaamerad
KN-i alamrubriiki 9025 19 20 kui termomeetrid.

Nimetatud maéruse lisas on konealuseid seadmeid kirjeldatud jargmiselt:

»Seade (nn infrapunasoojuskaamera) infrapunakiirguspiltide iilesvotmiseks mikrobolomeetri abil ja
nende piltide kuvamiseks erinevaid temperatuure kujutavate varvustena; modtmetega umbes 26 x 8 x
11 cm.

Seadmel on:

— dravoetav objektiiv,

— 160 x 120 pikslise lahutusvoimega mikrobolomeeter temperatuuride mootmiseks vahemikus — 20 °C
kuni 250 °C,

— vedelkristallekraaniga (LCD) varvimonitor 320 x 240 pikslise lahutusvoimega ja ekraani
diagonaaliga umbes 7 cm (2,5 tolli) ning

— malu kuni 200 JPEG-formaadis pildi salvestamiseks.

Mikrobolomeeter, olles soojusandurina kaameras detektoriks, vdimaldab saada 19200 pikslist
koosnevaid pilte, kus iga piksel vastab ithe temperatuurimootmise tulemusele.

Pilt kuvatakse eri vérvustena, mis kujutab eri temperatuurimootmiste tulemusi koos, nididates
vertikaalskaalal valitud temperatuurivahemiku tilemist ja alumist védrtust ning vastavat vdrvigammat.

Seadmega saab moota ka konkreetse punkti temperatuuri ja kuvada see temperatuuriskaalal.

Seadet kasutatakse hooldustoodel, et avastada ehitiste konstruktsiooni voi isolatsiooni defekte ja
soojuskadusid.”

Nimetatud lisas on konealuste seadmete klassifitseerimist KN-i alamrubriiki 9025 19 20 pohjendatud
jargmiselt:

»Klassifikatsioon —maddratakse kindlaks [KN-i] klassifitseerimise ildreeglitega 1 ja 6 ning
CN-koodide 9025, 9025 19 ja 9025 19 20 sdnastusega

Kuna seadmega saab moota temperatuuri ja esitada moodetud viairtused arvudena, mis on
rubriigi 9025 toodete tiilesanne, ei vdi toodet klassifitseerida kaamerana rubriiki 8525 (vt ka

kombineeritud nomenklatuuri selgitavad mérkused, rubriik 8525).

Kuna seadme otstarve ei ole soojushulga modtmine ega kontrollimine, vaid infrapunakiirguse taseme
kindlakstegemine (temperatuuri mdotmine), ei voi toodet klassifitseerida rubriiki 9027.

Seadme omadusi arvesse vottes tuleb see jarelikult klassifitseerida termomeetrina CN-koodi 9025 19 20
alla.”
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Pohikohtuasi ja eelotsuse kiisimus
Raytek ja Fluke impordivad Uhendkuningriiki infrapunasoojuskaameraid.

Nende kaamerate omaduste kohta tdpsustab eelotsusetaotluse esitanud kohus, et need koosnevad
eelkoige objektiivist, mis koondab kiirgavat infrapunaenergiat ja suunab selle infrapunadetektorile.
Infrapunakiirgus tekitab detektoris moddetava reaktsiooni, mida toddeldakse termokaameras
elektrooniliselt, et tekitada termopilt (termogramm), millel erinevad vérvitoonid vastavad
infrapunakiirguse jaotusele sihtmairgi pinnal. See kohus lisab, et kontrollseadmed vdimaldavad teha
kohandusi selliste muutujate osas nagu temperatuurivahemik, vdrvigammad ning ndhtavate ja
infrapunapiltide sulandamine, voimaldades teha erinevaid elektroonilisi kohandusi, et monitoril olevat
pilti tdpsustada.

Nimetatud kaamerate kasutamise kohta margib eelotsusetaotluse esitanud kohus, et need on peamiselt
moeldud selleks, et leida defektseid elektrikontakte, elektri tilepingest pdhjustatud liigset kuumust voi
avastada ehitiste konstruktsiooni voi isolatsiooni defekte ja 6hu- voi veelekkeid.

Parast méadruse nr 314/2011 avaldamist teatasid Commissioners 14. aprilli 2011. aasta kirjas Raytekile ja
Flukele, et nendele varem viljastatud siduv tariifiinformatsioon, mis puudutas nende poolt
imporditavate seadmete klassifitseerimist rubriiki 9027, oli kaotanud kehtivuse.

Konealustes kirjades sisalduvate otsuste peale esitatud kaebustes vaidlustavad Raytek ja Fluke mdaruse
nr 314/2011 kehtivuse tariifirubriike 9025 19 20 ja 9027 50 00 puudutavas osas.

Neil asjaoludel otsustas First-tier Tribunal (Tax Chamber) menetluse peatada ja esitada Euroopa
Kohtule jargmise eelotsuse kiisimuse:

»=Kas madrus [nr 314/2011] on kehtiv osas, milles see klassifitseerib infrapunasoojuskaamerad KN-i
alamrubriiki 9025 19 20?”

Menetlus Euroopa Kohtus

Euroopa Kohus maédras 14. jaanuari 2014. aasta otsusega kohtuasja kiimnendale kojale, otsustas, et
kohtuasi lahendatakse ilma kohtujuristi ettepanekuta, ja kutsus pooled kohtuistungile, mis toimus
6. mairtsil 2014; seejdrel lopetati suuline menetlus.

Kodukorra artikli 60 16ikele 3 tuginedes otsustas kiimnes koda 2. oktoobril 2014 saata kohtuasi tagasi
Euroopa Kohtule, et see médraks asja ldbivaatamiseks suuremale kohtukoosseisule. Seejérel otsustas
Euroopa Kohus anda kéesoleva asja viiendale kojale.

Euroopa Kohus andis 4. novembri 2014. aasta médrusega korralduse uuendada suuline menetlus ja
kutsuda pooled uuele kohtuistungile, mis toimus 26. novembril 2014.

Eelotsuse kiisimuse analitiis

Esitatud kiisimusele vastamiseks tuleb mirkida, et Euroopa Liidu Noukogu on andnud komisjonile, kes
teeb koostood liikmesriikide tolliekspertidega, seoses KN-i kohaldamisega teatavate kaupade
klassifitseerimisel tariifirubriikide sisu tdpsustamiseks laia kaalutlusdiguse. Méadruse nr 2658/87
artikli 9 loike 1 punktis a nimetatud komisjoni padevus votta meetmeid ei anna talle 6igust muuta
tariifirubriikide sisu, mis on kindlaks madratud HS-i alusel, mille kehtestanud HS konventsiooni
artikliga 3 on Euroopa Liit votnud endale kohustuse mitte muuta HS-i ulatust (vt selle kohta
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kohtuotsused Prantsusmaa vs. komisjon, C-267/94, EU:C:1995:453, punktid 19 ja 20; Kawasaki Motors
Europe, C-15/05, EU:C:2006:259, punkt 35, ning Dinter ja Europol Frost-Food, C-522/07 ja C-65/08,
EU:C:2009:663, punkt 32).

Kéesolevas asjas tuleb uurida, kas komisjon — klassifitseerides maaruse nr 314/2011 lisa esimeses tulbas
kirjeldatud kauba mitte KN-i rubriiki 9027 50, vaid KN-i rubriiki 9025 19 — muutis nende kahe
tariifirubriigi sisu.

Sellega seoses tuleb viidata viljakujunenud kohtupraktikale, millest tuleneb, et diguskindluse ja lihtsa
jarelkontrolli tagamiseks on vajalik, et kaupade tariifse klassifitseerimise otsustavaks kriteeriumiks
oleksid iildiselt kauba objektiivsed tunnused ning omadused selliselt, nagu need on kindlaks maéaratud
KN-i rubriigi ning jaotise voi grupi mérkuste sonastuses (kohtuotsused Kawasaki Motors Europe,
EU:C:2006:259, punkt 38; Dinter ja Europol Frost-Food, EU:C:2009:663, punkt 29, ning Premis
Medical, C-273/09, EU:C:2010:809, punkt 42).

Madruse nr 314/2011 lisa esimeses tulbas toodud kirjelduse kohaselt on kaup, mida see maérus
puudutab, ,seade (nn infrapunasoojuskaamera) infrapunakiirguspiltide tilesvotmiseks mikrobolomeetri
abil ja nende piltide kuvamiseks erinevaid temperatuure kujutavate varvustena”. Neid pilte voetakse
tiles mikrobolomeetriga, mille saab ,[moota] temperatuur[e] vahemikus —20°C kuni 250°C”, ,iga
[kuvatud pildi] piksel vastab iihe temperatuurimdotmise tulemusele”, ,pilt kuvatakse eri vdrvustena,
mis kujutab eri temperatuurimootmiste tulemusi koos”. Lopuks saab ,seadmega [...] moota ka
konkreetse punkti temperatuuri ja kuvada see temperatuuriskaalal”.

Sellest kirjeldusest selgub, et madruses nr 314/2011 viidatud seadmed koguvad sihtmaérgilt kiirgavat
infrapunaenergiat ja loovad selle kiirguse abil sihtmargist pildi, mille virvused kujutavad temperatuure,
mis tuletatakse ilesvoetud infrapunakiirguse pohjal. Nende seadmetega saab moota ka sihtmargi
konkreetse punkti temperatuuri, mis on samuti tuletatud iilesvoetud infrapunakiirguse pohjal.

Tuleb nentida, et selle kirjelduse pohjal oli komisjonil alust asuda seisukohale — mis on toodud
madruse lisa kolmandas tulbas —, et ,kuna seadmega saab moota temperatuuri ja esitada moodetud
vadrtused arvudena, mis on rubriigi 9025 toodete iilesanne”, ning ,kuna seadme otstarve ei ole
soojushulga mootmine ega kontrollimine, vaid infrapunakiirguse taseme kindlakstegemine
(temperatuuri mootmine)”, ,tuleb see [...] klassifitseerida termomeetrina CN-[i alamrubriiki]
9025 19 207, mis holmab samas rubriigis késitletavaid termomeetreid ja piliromeetreid, muude
instrumentidega kombineerimata.

Mis puutub KN-i rubriiki 9027, mille komisjon oleks pohikohtuasja kaebajate arvates pidanud
konealusel tariifsel klassifitseerimisel valima, siis peab mairkima, et see rubriik viitab eelkoige
sinstrumen(tidele] ja seadme[tele] fiiiisikaliseks [...] analiiiisiks”, ning alamrubriik 9027 50 00 puudutab
sinstrumen(te] ja seadmeli]d [,] mis kasutavad [optilist] kiirgust”, sealhulgas infrapunane kiirgus. Samas
tuleb todeda, et maddruse nr 314/2011 lisas kirjeldatud seadmete objektiivsed tunnused ja omadused ei
voimalda nende klassifitseerimist  sellesse  rubriikii. Need seadmed nimelt kuvavad
temperatuurimdotmise tulemuse, tegemata lihtsast temperatuurimootmisest kaugemale minevat
fiisilist analtitisi, mis on spetsiifiline omadus, mida katab KN-i rubriik 9025, mis tuleb seega KN-i
tildreegli 3, punkti a alusel arvesse votta.

Pealegi on nimetatud seadmete klassifitseerimine rubriiki 9025 kooskolas HS-i selgitavate markustega
rubriigi 9027 kohta ning mille kohaselt ei kuulu sellesse rubriiki muu hulgas ,areomeetrid,
termomeetrid, hiigromeetrid jm rubriigi 9025 modteriistad”.

Sellest tuleneb, et klassifitseerides médruse nr 314/2011 lisas kirjeldatud seadmed KN-i alamrubriiki

9025 19 20, ei muutnud komisjon tariifirubriikide 9025 19 ja 9027 50 sisu. Seetdttu ei saa selle
madruse analiiiisist jareldada, et médrus on kehtetu.

8 ECLILLEEU:C:2015:82
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KOHTUOTSUS 12.2.2015 — KOHTUASI C-134/13
RAYTEK JA FLUKE EUROPE

Andmaks eelotsusetaotluse esitanud kohtule tarvilikku vastust tuleb siiski mérkida, et arvestades
pohikohtuasjas késitletavate seadmete (nagu need on nimetatud eelotsusetaotluse punktis 21)
kirjeldust, esineb niiansse, mis viitavad sellele, et need seadmed ei pruugi vastata madruses
nr 314/2011 kirjeldatud seadmetele.

Eelotsusetaotluse  esitanud kohtul tuleb kontrollida, kas Rayteki ja Fluke imporditud
infrapunasoojuskaamerad vastavad madruses nr 314/2011 kirjeldatud seadmetele, ning tidpsemalt, kas
infrapunakiirguse koondamine ja mdotmine sihtmérgi pinnal ja selle kiirguse jaotusest pildi kuvamine
voivad endast kujutada KN-i rubriigis 9027 kirjeldatud iilesannet, milles kasutatakse optilist kiirgust —
sealhulgas infrapunakiirgus — ja mis ldheb lihtsast temperatuurimodtmisest kaugemale.

Sellisel juhul tuleb arvesse votta ka asjaolu — mida pohikohtuasja kaebajad on moonnud -, et
pohikohtuasjas kasitletavate seadmete tilesandeks voib olla temperatuuri mootmine ja neid voidakse
seetottu kasutada termomeetrina.

Jarelikult tuleb need seadmed vastavalt KN-i XVI jaotise markusele 3, mis KN-i tildreegli 1 kohaselt on
kaupade klassifitseerimisel kohustuslik, klassifitseerida kui kahe voi enama {iksteist tdiendava voi
asendava funktsiooni tditmiseks konstrueeritud masinad nii, nagu koosneksid nad ainult sellest
komponendist voi oleksid sellised masinad, mis tdidavad pohifunktsiooni.

Seega tuleb esitatud kiisimusele vastata, et eelotsuse kiisimuse analiiiisimisel ei ilmnenud iihtegi
asjaolu, mis voiks mojutada madruse nr 314/2011 kehtivust.

Kohtukulud

Et pohikohtuasja poolte jaoks on kédesolev menetlus eelotsusetaotluse esitanud kohtus pooleli oleva asja
tiks staadium, otsustab kohtukulude jaotuse siseriiklik kohus. Euroopa Kohtule seisukohtade
esitamisega seotud kulusid, vélja arvatud poolte kohtukulud, ei hiivitata.

Esitatud pohjendustest lahtudes Euroopa Kohus (viies koda) otsustab:

Eelotsuse kiisimuse analiiiisimisel ei ilmnenud iihtegi asjaolu, mis voiks méjutada komisjoni

30. mirtsi 2011. aasta miidruse (EL) nr 314/2011 teatavate kaupade klassifitseerimise kohta
kombineeritud nomenklatuuris kehtivust.

Allkirjad
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