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Liidetud kohtuasjad C-39/13-C-41/13

Inspecteur van de Belastingdienst/Noord/kantoor Groningen jt
versus
SCA Group Holding BV jt

(eelotsusetaotlus, mille on esitanud Gerechtshof Amsterdam)

Asutamisvabadus — Ettevotte tulumaks — Samasse kontserni kuuluvatest dritihingutest koosnev ithine
maksukohustuslane — Taotlus — Keeldumispohjused — Uhe vdi mitme vaheastme driithingu asukoht
vOi emaettevotja asukoht, mis asub teises liikmesriigis — Piisiva tegevuskoha puudumine
maksustavas riigis

Kokkuvote — Euroopa Kohtu otsus (teine koda), 12. juuni 2014

1. Asutamisvabadus — Maksuoigusnormid — Ettevotte tulumaks — Siseriiklikud éigusnormid, mille
kohaselt ei ole lubatud kontserni maksustamise korda valida residendist emaettevotjal, kellele
kuulub residendist alliihing residendist tiitarettevotia kaudu — Lubamatus — Poéhjendatus —
Maksusiisteemi tihtsuse tagamise vajadus — Puudumine

(ELTL artiklid 49 ja 54)

2. Asutamisvabadus — Maksuéigusnormid — Ettevotte tulumaks — Siseriiklikud oigusnormid, mille
kohaselt ei ole lubatud kontserni maksustamise korda valida residendist tiitarettevétjal, kellele
kuulub residendist alliihing, kui neil on iihine emaettevotja, kes on mitteresident — Lubamatus —
Péohjendatus — Maksusiisteemi iihtsuse tagamise vajadus — Puudumine

(ELTL artiklid 49 ja 54)

1. ELTL artikleid 49 ja 54 tuleb tdlgendada nii, et nendega on vastuolus sellised liikmesriigi
oigusnormid, mille kohaselt voib residendist emaettevotia moodustada residendist tiitarettevotjaga
tthise maksukohustuslase, kui tiitarettevotja kuulub talle ithe v6i mitme residendist vaheastme
arithingu kaudu, kuid ei voi seda teha juhul, kui tiitarettevotja kuulub talle selliste mitteresidendist
ariithingute kaudu, kellel ei ole selles liikmesriigis piisivat tegevuskohta.

Nimelt kujutab residendist emaettevotjatele antud voimalus selliste driithingute jaoks endast
maksusoodustust. Nimetatud kord voimaldab eeskdtt konsolideerida iihise maksukohustuslase kasum
ja kahjum emaettevottesse ning tagada, et kontsernisiseste tehingute tulemusel ei teki kasumit ega
kahjumit.

Nii toovad need odigusnormid seoses oOigusega moodustada ithine maksukohustuslane kaasa erineva
kohtlemise soltuvalt sellest, kas emaettevotjal on kaudne osalus selles liilkmesriigis asuva voi mones
teises liikmesriigis asuva tiitarettevotja kaudu.

ET

ECLLEU:C:2014:1758 1




KOKKUVOTE - LIIDETUD KOHTUASJAD C-39/13-C-41/13
SCA GROUP HOLDING JT

Kuna need sitted mojutavad piiriiileseid olukordi ebasoodsamalt kui riigisiseseid olukordi, on nende
digusnormide sdtete puhul seega tegemist piiranguga, mis on Euroopa Liidu toimimise lepingu
sdtetega pohimotteliselt keelatud.

Selline ebavordne kohtlemine on nende sétetega kooskolas vaid juhul, kui tegemist on olukordadega,
mis ei ole objektiivselt sarnased, kusjuures piiriiilest ja riigisisest olukorda tuleb vorrelda asjaomaste
siseriiklike sitete eesmérki arvestades, voi kui see on pohjendatav iilekaaluka tildise huviga.

Mis puudutab olukordade sarnasust, siis on siseriiklike séitete eemirk see, et ithendada voimalikult
paljudel juhtudel iiheks ettevotjaks, millel on palju tegevuskohti, selline kontsern, mis koosneb
emaettevotjast ja tema tiitarettevotjatest ja allithingutest, lubades koigi nende ettevotjate kasum ja
kahjum konsolideerida. Residendist allithingu omamine residendist tiitarettevotja kaudu voi
mitteresidendist tiitarettevotja kaudu on omavahel objektiivselt sarnased, kuna odigusest moodustada
tthine maksukohustuslane tulenevad soodustused on molemal juhul ette néhtud juriidilisele isikule,
mis koosneb emaettevotjast ja tema allithingutest.

Lisaks ei saa seda piirangut oOigustada tiilekaaluka iildise huviga siilitada maksusiisteemi iihtsus.
Maksusiisteemi iihtsuse siilitamise vajadus voib 6Gigustada aluslepinguga tagatud pohivabaduste
kasutamise piiramist, kuid selleks, et niisuguse odigustusega saaks noustuda, peab olema tdendatud
otsene seos asjaomase maksusoodustuse ja kindla soodustust tasakaalustava maksu vahel.

(vt punktid 21, 24, 27-29, 31, 33, 40, 41, 43 ja resolutsiooni punkt 1)

2. ELTL artikleid 49 ja 54 tuleb tolgendada nii, et nendega on vastuolus liikmesriigi sellised
oigusnormid, mille kohaselt on maksude koondamise digus ette ndhtud residendist emaettevotjale,
kellel on residendist tiitarettevotjad, kuid seda oigust ei anta residendist tiitarettevotjatele, kelle iihise
emaettevotja asukoht ei ole selles liikmesriigis ja emaettevotjal ei ole seal piisivat tegevuskohta.

Nimelt pohjustavad need oigusnormid erinevat kohtlemist selliste emaettevotjate, kelle asukoht on
selles liikmesriigis ja kes {ihise maksukohustuslase moodustamise korrast tulenevalt voivad
maksustatava kasumi kindlaksmddramisel arvata kahjumis olevate tiitarettevotjate kahjumi vahetult
maha kasumis olevate tiitarettevotjate kasumist, ja selliste emaettevotjate vahel, kellel on samuti selles
liilkmesriigis tiitarettevotjad, kuid kelle asukoht on muus liikmesriigis ja kellel ei ole esimeses
liilkmesriigis piisivat tegevuskohta ning kes ei saa ithise maksukohustuslase moodustamise odigust ja
seega maksusoodustust kasutada.

Kuna need sdtted mojutavad iithendusesiseseid olukordi ebasoodsamalt kui puhtalt riigisiseseid
olukordi, on nende ndol seega tegemist piiranguga, mis on aluslepingu asutamisvabadust kasitlevate
sdtetega pohimotteliselt keelatud.

Mis puudutab piiritilese ja riigisisese olukorra sarnasust, siis ithise maksukohustuslase moodustamise
korra eesmairki, milleks on voimaldada seda, et samasse kontserni kuuluvaid ariithinguid peetaks iiheks
maksukohustuslaseks, voimalik saavutada sama edukalt, kui seda korda kohaldataks nii neile
kontsernidele, mille emaettevotja on resident, kui ka neile kontsernidele, mille emaettevotja ei ole
resident, vdhemalt osas, mis puudutab iiksnes selles liimesriigis maksustamisele kuuluvate
tiitarettevotjate maksustamist. Jéarelikult ei saa erinevat kohtlemist, osas, mis puudutab voimalust
koondada tiitarettevotjate makse, digustada olukordade sarnasusega.

Seda ei saa digustada ka tilekaaluka iildise huviga tagada maksusiisteemi iihtsus, kaasa arvatud vajadus
véltida kahjumi topeltarvestamist, kuna selle maksusoodustuse ja kindla soodustust tasakaalustava

maksu vahel puudub otsene seos.

(vt punktid 47, 48, 50—54, 56 ja resolutsiooni punkt 2)
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