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23. juulil 2012 esitatud hagi — ING Groep versus komisjon
(Kohtuasi T-332/12)
(2012/C 287/65)
Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hageja: ING Groep NV (Amsterdam, Madalmaad) (esindajad:
advokaadid O. Brouwer, J. Blockx ja N. Lorjé)

Kostja: Euroopa Komisjon

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada Euroopa Komisjoni 11. mai 2012. aasta otsus
K(2012) 3150 loplik riigiabi SA.28855 (N 373/2009) (ex
C 10/2009 ja ex N 528/2008) — Madalmaad ING —
Umberkorraldamisabi kohta; ja

— moista kohtukulud vilja kostjalt.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pdhjenduseks esitab hageja neli vaidet.

1. Esimene viide, et kostja on rikkunud hea halduse pShimaotet
ning oigust olla dra kuulatud, kuna ta ei kuulanud dra
Madalmaade riiki ja ING-d asjaolude ning tema seisukohtade
ja oletuste osas, mis olid méidravad tema jirelduse jaoks, et
esimese taseme omakapitali mahutuse tingimuste lisa kujutas
endast ELTL artikli 107 16ike 1 tdhenduses riigiabi.

2. Teine viide, et kostja on rikkunud turumajanduslikult tegut-
seva investori pdhimdtte kontrollimisel digusnormi ja teinud
ilmse hindamisvea ning jatnud esitamata kohase pdhjenduse,
kui ta kvalifitseeris esimese taseme omakapitali mahutuse
tingimuste lisa riigiabiks ning kompensatsioonimeetmete
hindamisel raskendavaks asjaoluks.

3. Kolmas viide, et kostja on rikkunud ELTL artikli 107 15ike 3
punkti b ning hea halduse, proportsionaalsuse, diguskindluse

ja vordse kohtlemise pohimdtet ning pohjendamiskohustust,
jattes kompensatsioonimeetmete hindamisel arvesse votmata
abisumma, ning valesti arvutanud abi suhtelist védrtust ning
asjaolusid, mil kompensatsioonimeetmete hindamisel abi
anti.

4. Neljas vaide, et kostja on rikkunud ELTL artikli 107 16ike 3
punkti b, hea halduse ja proportsionaalsuse pdhimdtet ning
pohjendamiskohustust, kui ta hinnaliidrina tegutsemise keelu
muutis ING-le kohustuslikuks.

19. juulil 2012 esitatud hagi — T&L Sugars ja Sidul
Acficares versus komisjon

(Kohtuasi T-335/12)
(2012/C 287/66)
Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hagejad: T&L Sugars Ltd (London, Uhendkuningriik) ja Sidul
Acticares Unipessoal Lda (Santa Iria de Azdia, Portugal) (esinda-
jad: advokaat D. Waelbroeck ja solicitor D. Slater)

Kostjad: Euroopa Komisjon ja Euroopa Liit, esindab Euroopa
Komisjon

Nouded

— tunnistada kdesolev, méddruse 367/2012, mddruse 397/2012,
médruse 356/2012, mairuse 382/2012, madruse 444/2011
ja mdidruse 485/2012 vastu ELTL artikli 263 Idike 4 alusel
esitatud tithistamishagi ja/voi ELTL artikli 277 alusel esitatud
digusvastasuse viide vastuvdetavaks ja pohjendatuks;

— tithistada komisjoni 27. aprilli 2012. aasta rakendusmaarus
(EL) nr 367/2012, millega kehtestatakse vajalikud meetmed
seoses kvoodivilise suhkru ja isoglikoosi lisakoguste
Euroopa Liidu turule toomisega turustusaastal 2011/2012,
kohaldades vdhendatud kvoodiiiletamise tasu (ELT 2012
L 116, kk 12);
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— tithistada komisjoni 8. mai 2012. aasta rakendusmaédrus (EL)

nr 397/2012, millega kinnitatakse jaotuskoefitsient, liika-
takse tagasi edasised taotlused ja ldpetatakse taotluste esita-
mine olemasolevatele tdiendavatele kvoodivilise suhkru
kogustele miiiigiks ELi turul vdhendatud kvoodiiiletamise
tasuga turustusaastal 2011/2012 (ELT 2012 L 123, lk 35);

tithistada rakendusmdirus (EL) nr 1239/2011 (ELT 2011
L 318, lk 4), muudetud komisjoni rakendusmaiidrusega (EL)
nr 356/2012, mis puudutab pakkumuste esitamise ajavahe-
mikku teise ja jirgmiste osaliste turustusaastaks 2011/2012
vilja kuulutatud pakkumismenetluste puhul suhkru vihen-
datud tollimaksumairaga impordiks (ELT 2012 L 113, lk 4);

tithistada komisjoni 3. mai 2012. aasta rakendusmdaarus (EL)
nr 382/2012 rakendusmaarusega (EL) nr 1239/2011 avatud
pakkumismenetluse raames toimuvas viiendas osalises
pakkumiskutses kinnitatava suhkru minimaalse tollimaksu-
mdira kohta (ELT 2012 L 119, lk 41);

tithistada komisjoni 24. mai 2012. aasta rakendusmadirus
(EL) nr 444/2012 rakendusmdairusega (EL) nr 1239/2011
avatud pakkumismenetluse raames toimuvas kuuendas
osalises pakkumiskutses kinnitatava suhkru minimaalse tolli-
maksumdira kohta (ELT 2012 L 135, Ik 61);

tithistada komisjoni 7. juuni 2012. aasta rakendusmdirus
(EL) nr 485/2012 rakendusmdairusega (EL) nr 1239/2011
avatud pakkumismenetluse raames toimuvas seitsmendas
osalises pakkumiskutses kinnitatava suhkru minimaalse tolli-
maksumdira kohta (ELT 2012 L 148, k 24);

teise voimalusena (i) tunnistada mdiruse nr 1234/2007 (1)
artikli 186 punkti a ja artikli 187 vastu esitatud &igusvas-
tasuse vdide vastuvOetavaks ja pdhjendatuks ja tunnistada
need sitted digusvastaseks, ning ihtlasi tithistada vaidlus-
tatud madrused, mis otseselt voi kaudselt tuginevad nendel
sitetel; ja (i) tunnistada méddruse 367/2012 ja médruse
1239/2011, mida on muudetud médrusega 356/2012,
vastu esitatud digusvastasuse vaide vastuvdetavaks ja pohjen-
datuks;

mdista EL-ilt, keda esindab komisjon, vélja hivitis igasuguse
kahju eest, mida hagejatele pdhjustas komisjoni poolt seadu-
sest tulenevate kohustuste tditmata jitmine, ning médrata
kahju eest, mida hagejad kandsid ajavahemikul 30. jaanuar
2012  kuni 24. juuni 2012, hivitise summaks
75051 236 EUR, millele lisanduvad k&ik jatkuvad kahjud,
mida hagejad kandsid pérast seda kuupdeva, voi mis tahes
muu summa, mis kajastab hagejatele tekitatud voi tekitatavat
kahju, mida nad hiljem menetluse kiigus kindlaks maaravad,
eelkdige vottes arvesse tulevikus tekkivat kahju;

— kohustada tasuma alates kohtu otsusest kuni vdlgnetava

summa tegeliku tasumiseni intresse asjassepuutuval ajavahe-
mikul Euroopa Keskpanga poolt péhilistele refinantseerimis-
tehingutele kehtestatud méidras, mida on suurendatud kahe
protsendipunkti vorra, véi muus kohtu poolt kindlaks
miiratud kohases maaras;

— mdista koik kdesoleva menetlusega seotud kohtukulud vilja

komisjonilt.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pohjenduseks esitavad hagejad kaheksa viidet.

1.

Esimene viide, et rikuti diskrimineerimise keelu pohimdtet,
kuna iihelt poolt sitestab mdidrus 367/2012 fikseeritud,
iildkohaldatava kvoodiiiletamise tasu 211 eurot tonni
kohta — st vihem kui pool tavapirasest 500 eurost tonni
kohta — mida kohaldatakse kindlale kogusele (250 000
tonni) suhkrule, ja mis jaguneb vordselt ainult peedisuhkru
rafineerimistehastest taotlejate vahel. Teiselt poolt sitestab
médrus 1239/2011, mida muudeti médrusega 356/2012,
tundmatu, prognoosimatu kvoodiiiletamise tasu, mida
kohaldatakse ainult enampakkumise vditjatele (kes vdivad
olla roosuhkru rafineerimistehased, peedisuhkru rafineerimis-
tehased vdi mis tahes kolmas isik), ning seda mairatlemata
1oppsumma ulatuses. Tollimaks kinnitati hiljuti 312,60
eurole tonni kohta, i.e ligtkaudu 50 % korgem kui
peedisuhkru rafineerimistehastele kohaldatav kvoodiiileta-
mise tasu. Nende kahe meetme kontrast ei saa olla teravam.
Nende meetmete iga iiksikasi diskrimineerib roosuhkru rafi-
neerimistehaseid vorreldes peedisuhkru rafineerimistehastega.

. Teine viide, et rikuti méirust 1234/2007 ja puudub sobiv

oiguslik alus, kuna maidrust 367/2012 arvesse vdttes
puudub komisjonil ei ole mingit padevust tdsta kvoote ja
ta on hoopis kohustatud kehtestama kvoodivilise suhkru
EL-i turuletoomisele korgeid heidutava toimega makse. Mis
puudutab enampakkumist, siis ei ole komisjonil mingit voli-
tust voi padevust votta selliseid meetmeid, mida ei ole pdhi-
listes digusaktides varem ette nahtud.

Kolmas viide, et rikuti oiguskindluse p&himdtet, kuna
komisjon tekitas siisteemi, millega tollimaksud ei ole prog-
noositavad ja mddratud kindlaks kindlate ja objektiivsete
kriteeriumide kohaldamisel, vaid pigem méiratakse kindlaks
subjektiivse soovi alusel neid maksta (lisaks teguritele, mil
alluvad selles osas erinevale survele ja mojutajatele), millel
puudub igasugune seos tegelike imporditavate kaupadega.
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4. Neljas viide, et rikuti proportsionaalsuse pdhimdtet, kuna
komisjon oleks tarnehdiretega toimetulekuks vdinud holp-
sasti votta vihem piiravaid meetmeid, mida ei vOeta ainuiiksi
importivate rafineerimistehaste kahjuks.

5. Viies viide, et rikuti digusparast ootust, kuna hagejatel oli
Oiguspirased ootused sellele, et komisjon kasutab maidruses
1234/2007 kehtestatud instrumente, et taastada rafinee-
rimistehastele toor-roosuhkru varude kittesaadavus. Hage-
jatel oli diguspdrased ootused ka sellele, et komisjon siilitab
importivate rafineerimistehaste ja kodumaiste suhkrutootjate
tasakaalu.

6. Kuues viide, et rikuti hoolsuse ja hea halduse pdhimdtet,
kuna komisjoni tegevus oli tarnehdireid arvestades ilmselgelt
asjakohatu. Komisjon oleks pidanud kergendama roosuhkru
rafineerimistehastele seatud impordipiiranguid. Selle asemel
suurendas komisjon kodumaist toodangut ja seadis tdienda-
vale impordile juurdepddsule karistusliku ja prognoosimatu
maksu.

7. Seitsmes vaide, et rikuti ELTL artiklit 39, kuna komisjon
kahte EL toimimise lepingu selles sittes nimetatud eesmar-
kidest ei saavutanud.

8. Kaheksas viide, et rikuti komisjoni mairust 1006/2011 (3),
kuna valgele suhkrule kohaldatav tollimaks oli tdepoolest
ainult veidi kdrgem toorsuhkru tollimaksust, vahega umbes
30 eurot tonni kohta. See eristub teravalt 80-curosest vahest
rafineeritud suhkru tavapirase imporditollimaksu (419 EUR)
ja rafineerimiseks mdeldud toorsuhkru imporditollimaksu
(339 EUR) vahel, mis on ndukogu madiruses 1006/2011
vilja toodud.

Lisaks, kahju hiivitise ndude pdhjenduseks viidavad hagejad, et
komisjon ftiletas tosiselt ja ilmselt tallemddrusega 1234/2007
antud kaalutlusdiguse piire, ja seda tema passiivsuse ja tegevuse
asjakohatuse 1abi. Pealegi see, et komisjon jattis votmata sobivad
meetmed, rikub ilmselgelt diguspdhimdtet ,iiksikisikutele digusi
andev”. Tipsemalt rikkus komisjon EL-i ildpShimdtteid digus-
kindluse, diskrimineerimise keelu, proportsionaalsuse, &igus-
pdrase ootuse ning hoolsuskohustuse ja hea halduse kohta.

(') Noukogu 22. oktoobri 2007. aasta miirus (EU) nr 1234/2007,
millega kehtestatakse pollumajandusturgude tihine korraldus ning
mis kisitleb teatavate pollumajandustoodete erisitteid (ELT 2007 L
299, kk 1).

Komisjoni 27. septembri 2011. aasta miirus (EL) nr 1006/2011,
millega muudetakse tariifi- ja statistikanomenklatuuri ning iihist tolli-
tariifistikku kisitleva ndukogu mairuse (EMU) nr 2658/87 1 lisa (ELT
L 282, Ik 1).

S
-~

1. augustil 2012 esitatud hagi — Klizli versus ndukogu
(Kohtuasi T-336/12)
(2012/C 287/67)
Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hageja: Yousef Klizli (Damascus, Sitiiria) (esindajad: advokaat Z.
Garkova Lyutskanova)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada ndukogu 14. mai 2012. aasta rakendusotsuse
2012/256/UVJP, millega rakendatakse ndukogu otsust
2011/782/UVJP, mis ksitleb ~Siiiiria vastu suunatud
piiravaid meetmeid (ELT L 126, lk 9) hagejat kisitlev osa;

— tithistada ndukogu 14. mai 2012. aasta rakendusmairuse
(EL) nr 410/2012, millega rakendatakse mairuse (EL) nr
36/2012 (mis késitleb piiravaid meetmeid seoses olukorraga
Siitirias) artikli 32 1diget 1 (ELT L 126, lk 3), hagejat kisitlev

0s3; ja

— mdista kohtukulud vilja kostjalt.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pohjenduseks esitab hageja kaks viidet.

1. Esimene viide:

— hageja kanti alusetult reziimi rahaliselt toetavate isikute
loetelusse.

2. Teine viide:

— vaidlustatud ndukogu digusaktid on vastu voetud digus-
liku aluseta ja rikuvad pdhjendamiskohustust, digust olla
dra kuulatud ja 6igust tohusale kohtulikule kaitsele ning
omandidigust; lisaks rikuvad need aktid proportsionaal-
suse pohimdtet ning hageja head nime.
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