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3. Kas direktiivi 1999/70/EU klausliga 5 on vastuolus, kui
kuritarvituse tagajirjed jdavad kolmanda isiku, antud juhul
kasutaja kanda?

() (EUT L 175, Ik 43; ELT eriviljaanne 05/03, 1k 368).

Eelotsusetaotlus, mille esitas Tartu Ringkonnakohus (Eesti)
11. juunil 2012 — Ragn-Sells AS versus Sillamie
Linnavalitsus

(Kohtuasi C-292/12)
(2012/C 243/18)
Kohtumenetluse keel: eesti keel

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Tartu Ringkonnakohus

Pohikohtuasja pooled
Hageja: Ragn-Sells AS

Kostja: Sillamde Linnavalitsus

Eelotsuse kiisimused

a) Kas Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 106 1diget 1
koosmajus artikliga 102, samuti kaupade vaba litkumist,
asutamisvabadust ja teenuste osutamise vabadust tuleb
tolgendada selliselt, et iihegagi neist ei ole vastuolus, kui
liikmesriik lubab teatud piirkonnas anda olmejditmete to0t-
lemiseks ainudiguse kindlat jidtmekditluskohta haldavale
ettevottele ja votta temalt selle eest tasu olukorras, kus
260 km raadiuses tegutseb mitmeid konkureerivaid ettevot-
teid, kellele kuuluvad mitmed erinevad keskkonna nduetele
vastavad ja vordvaarset tehnoloogiat kasutavad jaitmekaitlus-

kohad?

b) Kas Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 106 Idiget 2
tuleb tdlgendada selliselt, et sellega ei ole vastuolus, kui liik-
mesriik loeb majanduslikeks tildhuviteenusteks esiteks jaat-
mete kogumise ja veo ning teiseks jditmetootluse, kuid
lahutab need teenused tiksteisest, piirates sellega vaba konku-
rentsi jadtmekaitluse turul?

¢) Kas jadtmete kogumise ja veo teenuse kontsessiooni andmise
menetluses, mille tingimuseks on kontsessioonilepinguga
médratud  piirkonnas  jddtmete tootlemise ainudiguse
andmine kahele ettevottele, saab vilistada Euroopa Liidu
toimimise lepingu konkurentsidiguse sitete kohaldatavuse?

d) Kas Euroopa Parlamendi ja ndukogu 19. novembri 2008. a
direktiivi 2008/98/EU (') artikli 16 1diget 3 tuleb tdlgendada
selliselt, et liikmesriik voib ldheduse pohimdttele tuginedes
piirata konkurentsi, lubada anda jddtmeto6tluse ainudigus

jadtmete tekkimise piirkonna ldhimat jddtmekiitluskohta
haldavale ettevottele ja votta temalt selle eest tasu olukorras,
kus 260 km raadiuses tegutseb mitmeid konkureerivaid
ettevotteid, kellele kuuluvad mitmed erinevad keskkonna
nouetele vastavad ja vordvéidrset tehnoloogiat kasutavad
jadtmekaitluskohad?

N

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 19. novembri 2008. aasta direktiiv
(EU) nr 2008/98, mis kisitleb jddtmeid ja millega tunnistatakse
kehtetuks teatud direktiivid (ELT L 312, Ik 3)

Telefonica, S.A. ja Telefénica de Espaiia, S.A.U. 13. juunil

2012 esitatud apellatsioonkaebus Uldkohtu (kaheksas koda)

29. mirtsi 2012. aasta otsuse peale kohtuasjas T-336/07:
Telefonica ja Telefonica de Espaiia versus komisjon

(Kohtuasi C-295/12 P)
(2012/C 243/19)
Kohtumenetluse keel: hispaania

Pooled

Apellandid: Telef6nica, S.A. ja Telefénica de Espaiia, S.A.U. (esin-
dajad: advokaadid F. Gonzédlez Diaz ja J. Bafio Fos)

Teised menetlusosalised: Euroopa Komisjon, France Telecom
Espafia, S.A., Asociacién de Usuarios de Servicios Bancarios
(Ausbanc Consumo) ja European Competitive Telecommunica-
tions Association

Apellantide nduded

— esimese voimalusena

tithistada Uldkohtu 29. mirtsi 2012. aasta otsus kohtuasjas
T-336/07: Telefonica ja Telefénica de Espafia vs. komisjon
terves ulatuses voi osaliselt;

olemasoleva teabe alusel tithistada komisjoni 4. juuli 2007.
aasta otsus juhtumis COMP/38.784 — Wanadoo Espaiia vs.
Telefénica terves ulatuses voi osaliselt;

tithistada trahv voi vihendada seda ELTL artikli 261 alusel;

tithistada trahv v&i vdhendada seda Uldkohtus toimunud
menetluse pdhjendamatult pika kestuse tottu; ja

mdista nii kdesoleva menetluse kui ka Uldkohtu menetlu-
sega seonduvad kohtukulud vilja komisjonilt ja menetlusse
astunud pooltelt.

— teise véimalusena, kui menetlusstaadium seda ei véimalda

tithistada Uldkohtu otsus ja suunata kohtuasi tagasi Uldkoh-
tusse otsustamiseks Euroopa Kohtu poolt lahendatud digus-
like kiisimuste valguses;
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tithistada trahv voi vidhendada seda ELTL artikli 261 alusel;
ja

mdista nii kdesoleva menetluse kui ka Uldkohtu menetlu-
sega seonduvad kohtukulud vilja komisjonilt ja menetlusse
astunud pooltelt.

— igal juhul
lubada ELTL artikli 15 alusel tutvuda Uldkohtus 23. mail
2011 toimunud kohtuistungi protokolli voi salvestusega ja
pidada kohtuistung.

Viited ja peamised argumendid

Uldkohus:

rikkus Telefonica kaitsedigusi, kuna:

— menetlus kestis pohjendamatult kaua;

— ta liikkas tagasi véited, mida toetasid lisad;

— ta lukkas tagasi viited sisendite asendamatu laadi kui olulise
asjaolu kohta Telefénica tegevuse moju kindlaksmaaramisel;

— ta vottis vastu uusi asjaolusid, mida vastuviiteteatises ei
olnud esitatud;

rikkus digusnormi, kui mairatles asjaomaseid hulgimiiiigiturge;

rikkus digusnormi, kui hindas Telef6nica viidetavat turgu valit-
sevat seisundit;

rikkus digusnormi ja Euroopa inimdiguste ja pdhivabaduste
kaitse konventsiooni, kui lubas sekkuda Telefénica omandidigu-
sesse asendamatule sisendile;

rikkus digusnormi ja moonutas ilmselgelt fakte, kui hindas kuri-
tarvitust ja selle vdidetavat méju konkurentsile seoses:

— hulgisisendite valikuga;

— ajakohastatud rahavoogude analiiiisiga;
— «perioodist perioodini» analiiiisiga;

— tegevuse vdimaliku voi tegeliku mojuga;

rikkus Gigusnormi, kui hindas &iguse ultra vires kohaldamist
komisjoni poolt, ning subsidiaarsuse, proportsionaalsuse, digus-
kindluse, lojaalse koost66 ja hea halduse pohimdtteid;

rikkus diguskindluse pohimdtet, kui maaratles digusrikkumise
liiki ja kui hindas Telefénica tegevuse tahtlikku vdi hooletut
laadi;

rikkus digusnormi ja moonutas ilmselgelt fakte, kui arvutas
trahvisummat, muu hulgas

— kvalifitseerides tegevuse vdga raskeks rikkumiseks;

— hinnates vordse kohtlemise, proportsionaalsuse ja karistuste
individuaalsuse pohimotete rikkumist; ja

— jattes tditmata oma pdhjendamiskohustuse;

rikkus EU artiklit 229 (niiiid ELTL artikkel 261).
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