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2. a) Milline tdhtsus tuleb sellega seoses omistada seadusliku
elamise ndudele otsuse nr 1/80 artikli 13 tdhenduses?

b) Kas seejuures on oluline, et siseriikliku diguse kohaselt
toob taotluse esitamine ise kaasa seadusliku elamise seni-
kaua, kuni taotluse kohta on tehtud otsus, vdi on oluline
vaid see, et riigis elamist taotluse esitamisele eelnenud
ajal peetakse siseriikliku diguse alusel ebaseaduslikuks?

(") Assotsiatsioonilepinguga  asutatud  assotsiatsioonindukogu  19.
septembri 1980. aasta otsus nr 1/80 assotsiatsiooni arengu kohta.
(3 EKL 2003, 1k I-12301.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Rechtbank te Rotterdam
(Madalmaad) 18. mail 2012. aastal — kriminaalasi EBS Le
Relais Nord-Pas-De-Calais’ sitiidistuses

(Kohtuasi C-240/12)
(2012/C 243/08)
Kohtumenetluse keel: hollandi

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Rechtbank te Rotterdam

Pohikohtuasja kriminaalmenetluse pool

EBS Le Relais Nord-Pas-De-Calais

Eelotsuse kiisimused

1. Kas meritsi toimuva jaitmesaadetise veo korral ELi litkmes-
riigist (kdesoleval juhul Prantsusmaalt) riiki, mille suhtes ei
kohaldata OECD otsust (kdesoleval juhul Araabia Uhende-
miraadid), on tegemist ,transiidiga” maaruste nr 259/93 (1)
ja nr 1013/2006 (%) tihenduses, kui teel sildutakse mone
teise ELi lilkmesriigi sadamas (kdesoleval juhul Rotterdamis)?

2. Kas esimesele kiisimusele vastamine soltub sellest, kas need
jadtmed

— ladustatakse ja/voi laaditakse @imber nimetatud sadamas
jajvoi

— tuuakse maale ja/voi

— registreeritakse impordi tollivormistuseks?

(*) Noukogu 1. veebruari 1993. aasta madrus (EMU) nr 259/93 jadtme-
saadetiste jirelevalve ja kontrolli kohta Euroopa Uhenduses, ithen-
dusse sisseveo ning tihendusest viljaveo korral (EUT L 30, Ik 1; ELT
erivdljaanne 15/02, Ik 176).

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 14. juuni 2006. aasta méérus (EU)
nr 1013/2006 jadtmesaadetiste kohta (ELT L 190, Ik 1).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Rechtbank te Rotterdam
(Madalmaad) 18. mail 2012 — kriminaalasi, milles
sitiidistatav on Shell Nederland Verkoopmaatschappij BV

(Kohtuasi C-241/12)
(2012/C 243/09)
Kohtumenetluse keel: hollandi

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Rechtbank te Rotterdam

Pohikohtuasja kriminaalmenetluse pool

Shell Nederland Verkoopmaatschappij BV

Eelotsuse kitsimused

1. Kas diislisaadetist tuleb kisitada jddtmena mdiruste nr
259/93 () ja nr 1013/2006 (?) tihenduses, kui

a) saadetis koosneb Ultra Light Sulphur Dieselist, mis on
juhuslikult segunenud Methyl Tertiary Butyl Ether'iga,

b) saadetis ei vasta pérast ostjale tarnimist — segamise t3ttu
— ilmselgelt ostja ja miiiija vahel kokku lepitud erilistele
omadustele (ja on seega off spec),

¢) miiiija votab saadetise — pdrast ostjapoolse pretensiooni
esitamist — midigilepingu alusel tagasi ja huvitab
ostuhinna,

d) midjal on plaan vila saadetis — vajadusel pdrast teise
tootega segamist — uuesti turule?

2. Kui vastus esimesele kiisimusele on jaatav:

a) Kas eespool nimetatud faktilistel asjaoludel saab kindlaks
maédrata ajahetke, alates millest see on nii?

b) Kas saadetis muutub mingil ajahetkel, mis asub ostjale
tarnimise ja miiija poolt vdi tema nimel uue segamise
vahelises ajavahemikus, tooteks, mis ei kujuta endast jdt-
meid, ning kui see on nii, siis millal?

3. Kas esimesele kiisimusele vastamisel on oluline, et

a) saadetist sai kasutada samamoodi kiitusena nagu puhast
ULSD-d, kuid see ei vastanud madala leekpunkti tdttu
enam (ohutus)nouetele,

b) ostja ei voinud saadetist uue koostise tdttu keskkonnaloa
kohaselt ladustada,

¢) ostja ei saanud saadetist kasutada ettendhtud otstarbeks
— diislikiitusena miiiigiks bensiinijaamas,

d) ostjal oli voi ei olnud kavatsus tagastada muitijale saadetis
miitigilepingu kohaselt,
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¢) miija kavatses tegelikult vOtta saadetise tagasi, et
toodelda seda segamise teel ning viia see siis uuesti
turule,

f) saadetisel saab voi ei saa taastada kas esialgselt soovitud
koostist vdi muuta selle tooteks, mida saab miiiia
niisuguse hinnaga, mis on sarnane esialgse ULSD
saadetise turuvairtusega,

g) see taastamistoiming kujutab endast tavapdrast tootmis-
protsessi,

h) saadetise turuvéddrtus sellises olekus nagu see on miiiija
poolt selle tagasivotmise ajal, vastab (peaaegu) niisuguse
toote hinnale, millel on kokkulepitud erilised omadused,

i) tagasi voetud saadetist saab tagasivotmise ajal esinenud
olekus ilma tootlemata turustada,

j) selliste toodetega nagu saadetis kauplemine on tavaline
ning seda ei kisitada kaubanduses jadtmetega kauplemi-
sena?

(") Noukogu 1. veebruari 1993. aasta midrus (EMU) nr 259/93 jddtme-
saadetiste jérelevalve ja kontrolli kohta Furoopa Uhenduses, iihen-
dusse sisseveo ning ithendusest viljaveo korral (vana maarus) (EUT
L 30, lk 1; ELT eriviljaanne 15/02, Ik 176).

(3 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 14. juuni 2006. aasta mdirus (EU)
nr 1013/2006 jditmesaadetiste kohta (uus mdairus) (ELT L 190,
Ik 1).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Rechtbank te Rotterdam
(Madalmaad) 18. mail 2012 — kriminaalasi, milles
siiiidistatav on Belgian Shell NV

(Kohtuasi C-242[12)
(2012/C 243/10)
Kohtumenetluse keel: hollandi

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Rechtbank te Rotterdam

Pohikohtuasja kriminaalmenetluse pool

Belgian Shell NV

Eelotsuse kiisimused

1. Kas diislisaadetist tuleb kisitada jddtmena mdiruste nr
259/93 () ja nr 1013/2006 (?) tihenduses, kui

a) saadetis koosneb Ultra Light Sulphur Diesel'ist, mis on
juhuslikult segunenud Methyl Tertiary Butyl Ether’iga,

b) saadetis ei vasta pdrast ostjale tarnimist — segamise tdttu
— ilmselgelt ostja ja miiitja vahel kokku lepitud erilistele
omadustele (ja on seega off spec),

¢) miiiija vOtab saadetise — pirast ostjapoolse pretensiooni
esitamist — miiigilepingu alusel tagasi ja hivitab
ostuhinna,

d) miiiijal on plaan viia saadetis — vajadusel pdrast teise
tootega segamist — uuesti turule?

2. Kui vastus esimesele kiisimusele on jaatav:

a) Kas eespool nimetatud faktilistel asjaoludel saab kindlaks
médrata ajahetke, alates millest see on nii?

b) Kas saadetis muutub mingil ajahetkel, mis asub ostjale
tarnimise ja miiija poolt vdi tema nimel uue segamise
vahelises ajavahemikus, tooteks, mis ei kujuta endast jaat-
meid, ning kui see on nii, siis millal?

3. Kas esimesele kiisimusele vastamisel on oluline, et

a) saadetist sai kasutada samamoodi kiitusena nagu puhast
ULSD-d, kuid see ei vastanud madala leekpunkti tottu
enam (ohutus)nduetele,

b) ostja ei vdinud saadetist uue koostise tdttu keskkonnaloa
kohaselt ladustada,

c) ostja ei saanud saadetist kasutada ettendhtud otstarbeks
— diislikiitusena miiiigiks bensiinijaamas,

d) ostjal oli voi ei olnud kavatsus tagastada miitijale saadetis
miitigilepingu kohaselt,

e) miiija kavatses tegelikult vdtta saadetise tagasi, et
toodelda seda segamise teel ning viia see siis uuesti
turule,

f) saadetisel saab voi ei saa taastada kas esialgselt soovitud
koostist v6i muuta selle tooteks, mida saab miiiia
niisuguse hinnaga, mis on sarnane esialgse ULSD
saadetise turuvadrtusega,

g) see taastamistoiming kujutab endast tavapirast tootmis-
protsessi,

h) saadetise turuvddrtus sellises olekus nagu see on miiiija
poolt selle tagasivotmise ajal, vastab (peaaegu) niisuguse
toote hinnale, millel on kokkulepitud erilised omadused,

i) tagasi voetud saadetist saab tagasivotmise ajal esinenud
olekus ilma tootlemata turustada,

—
=

selliste toodetega nagu saadetis kauplemine on tavaline
ning seda ei kisitada kaubanduses jadtmetega kauplemi-
sena?

(*) Noukogu 1. veebruari 1993. aasta madrus (EMU) nr 259/93 jadtme-

saadetiste jarelevalve ja kontrolli kohta Euroopa Uhenduses, ithen-
dusse sisseveo ning ithendusest viljaveo korral (vana miirus) (EUT
L 30, Ik 1; ELT eriviljaanne 15/02, lk 176).

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 14. juuni 2006. aasta médérus (EU)
nr 1013/2006 jditmesaadetiste kohta (uus mdirus) (ELT L 190,
Ik 1).
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