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Euroopa Liidu Teataja

5. Kas selleks, et oleks jdrgitud andmetega tutvumise Oigust,
peab toodtleja voi asutus juhul, kui andmesubjekt esitab taot-
luse otsuse projektiga tutvumiseks, esitama selle dokumendi
koopia?

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 24. oktoobri 1995. aasta direktiiv
95[46/EU iiksikisikute kaitse kohta isikuandmete tddtlemisel ja
selliste andmete vaba liikumise kohta (EUT L 281, lk 31, EUT
eriviljaanne 13/15, 1k 355).

(%) Euroopa Liidu pohidiguste harta (ELT 2000, C 364, lk 1).
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Kohtumenetluse keel: rootsi
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Kaebuse esitajad: Eva-Marie Brannstrom ja Rune Brannstrom

Vastustaja: Ryanair Holdings plc.

Eelotsuse kiisimused

2.6.2012

Kostja: Saksamaa Liitvabariik

Hageja nouded

— Tuvastada, et Saksamaa Liitvabariik ei ole vastu vdtnud vaja-

likke Gigus- ja haldusnorme Euroopa Parlamendi ja néukogu
17. juuni 2008. aasta direktiivi 2008/57/EU iihenduse raud-
teesiisteemi koostalitlusvdime kohta (1) artikli 1, artikli 2,
artikli 4 15ike 2, artikli 5 Idigete 2, 5, 6 ja 8, artikli 6 1digete
1, 2, 3, 9 ja 10, artiklite 7, 8 ja 9, artikli 11 loigete 4 ja 5,
artikli 12, artikli 13 Idike 5, artiklite 15, 16 ja 17, artikli 18
1digete 1, 2, 4 ja 5, artikli 19 1dike 3, artiklite 20-27, artikli
28 loigete 4 ja 6, artiklite 32-35 ning I-IX lisa tditmiseks
vOi vihemalt ei ole komisjoni sellest teavitanud;

midrata Saksamaa Liitvabariigile iilevotmise meetmetest
teavitamise kohustuse rikkumise eest ELTL artikli 260
1dike 3 alusel karistusmakse suuruses 215 409,6 eurot iga
pdeva eest, mis tuleb tasuda Euroopa Liidu omavahendite
kontole;

— moista kohtukulud vilja Saksamaa Liitvabariigilt.

Viited ja peamised argumendid

Direktiivi tllevotmise tihtaeg moodus 19. juulil 2010.

() ELT L 191, Ik 1.

1. Kas vedaja vastutus hilinemisest tuleneva kahju eest Mont-

reali konventsiooni artikli 19 tihenduses tekib ka olukorras,
kus reisijad saabuvad hilinemisega sihtkohta seetdttu, et
lennuk ei valjunud? Kas tihtsust on asjaolul, mis hetkel
lend tithistati, nditeks pérast lennule registreerimise 1opp-
emist?

. Kas lennujaama tehniline probleem, mis eraldiseisvalt voi

koostoimes ilmastikutingimustega muudab maandumise
voimatuks, on erakorraline asjaolu” miiruse (EU) nr
261/2004 (') artikli 5 1dike 3 tihenduses? Kas asjaolu, et
lennuettevdtjia oli juba tehnilisest probleemist teadlik,
mdjutab erakorralise asjaolu hindamise tulemust?

. Kui vastus kiisimuse 2 esimesele osale on jaatav, siis milli-

seid meetmeid peab lennuettevdtja vdtma, et vabaneda hiivi-
tise maksmise kohustusest kdnealuse maaruse artikli 5 16ike
3 alusel?

— Kas lennuettevotja on kohustatud — ja kui, siis millises
ulatuses ja missugustel tingimusel — omama tdiendavaid
ressursse, nditeks vaba lennuki voi meeskonna niol, et
saaks toimuda lend, mis muidu tuleks tithistada, voi
tithistatud lennu asemel saaks pakkuda asenduslendu?

— Kas lennuettevdtja on kohustatud pakkuma marsruudi
muutmist konealuse maaruse artikli 8 16ike 1 punkti b
alusel? Millised nduded kehtivad sellisel juhul Shuveole
seoses nditeks viljumisaja ja teiste vedajate teenuste
kasutamisega?
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