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W Kohtulahendite kogumik

EUROOPA KOHTU OTSUS (kaheksas koda)

19. detsember 2013 *

Riigimaks — ELTL artikkel 110 — Soiduki registreerimise maks — Samasugused kodumaised tooted —
Imporditud kasutatud soidukite ja sarnaste, siseriiklikul turul juba olemasolevate soidukite
neutraalne maksustamine

Kohtuasjas C-437/12,
mille ese on ELTL artikli 267 alusel Gerechtshof ’s-Hertogenboschi (Madalmaad) 27. septembri
2012. aasta otsusega esitatud eelotsusetaotlus, mis saabus Euroopa Kohtusse 1. oktoobril 2012,
menetluses, mille algatas
X,

EUROOPA KOHUS (kaheksas koda),

koosseisus: kaheksanda koja president C.G. Fernlund (ettekandja), kohtunikud A. O Caoimh ja
E. Jarasitnas,

kohtujurist: M. Wathelet,

kohtusekretir: vanemametnik M. Ferreira,

arvestades kirjalikus menetluses ja 19. septembri 2013. aasta kohtuistungil esitatut,
arvestades kirjalikke seisukohti, mille esitasid:

— X, esindaja: advokaat M. de Jong,

— Madalmaade valitsus, esindajad: C. Schillemans, C. Wissels ja M. Noort,

— Soome valitsus, esindaja: J. Heliskoski,

— Euroopa Komisjon, esindajad: C. Barslev, R. Troosters ja R. Lyal,

arvestades pdrast kohtujuristi drakuulamist tehtud otsust lahendada kohtuasi ilma kohtujuristi
ettepanekuta,

on teinud jargmise

* Kohtumenetluse keel: hollandi.

ET
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otsuse
Eelotsusetaotlus késitleb ELTL artikli 110 tolgendamist.

Taotlus on esitatud X — kes on juriidiline isik — algatatud menetluses seoses sodiduauto- ja
mootorrattamaksuga (belasting personenauto’s en motorrijwielen, ,BPM”), mida X pidi tasuma teisest
liilkmesriigist périt sdiduki registreerimisel Madalmaades.

Oiguslik raamistik

Madalmaade 1992. aasta sodiduauto- ja mootorrattamaksu seaduse (wet op de belasting van
personenauto’s en motorrijwielen 1992) pohikohtuasjale kohaldatava redaktsiooni artikkel 1 satestab:

»1. Soiduautod, mootorrattad ja kaubaautod maksustatakse sdiduauto- ja mootorrattamaksuga.

2. Maks kuulub tasumisele sdiduauto, mootorratta voi kaubaauto registreerimisel liiklusregistris
vastavalt 1994. aasta liiklusseadusele (Wegenverkeerswet).

[..]”

2006—-2009 arvutati sdiduauto- ja mootorrattamaksu sdéiduauto- ja mootorrattamaksu seaduse artikli 9
alusel protsendina sdiduauto ,kataloogijargsest netohinnast”, vastavalt selles sdttes ette nédhtud
vahendusi ja suurendusi arvesse vottes.

Kataloogijargse netohinna kohta sétestavad sdiduauto- ja mootorrattamaksu seaduse artikli 9 punktid 3
ja 6:

»3. Kataloogijargne netohind on kataloogijargne hind, millest lahutatakse selles hinnas sisalduv
kaibemaks.

[...]

6. Kasutatud soidukite kataloogijdrgset hinda arvutatakse selle kuupéeva seisuga, millal sdidukit esimest
korda kasutati. [...]”

Alates 1. veebruarist 2008 muudeti séiduauto- ja mootorrattamaksu baasi. Seda ei arvutatud enam
tiksnes kataloogijdargse netohinna alusel, vaid see holmas ka summat, mille suurus soéltub
siisinikdioksiidi heitmetest (edaspidi ,CO,”), mida arvutatakse vastavalt ndoukogu 16. detsembri
1980. aasta direktiivile 80/1268/EMU mootorsdidukite kiitusekulu kisitlevate liilkmesriikide digusaktide
{ihtlustamise kohta (EUT L 375, lk 36; ELT eriviljaanne 13/6, Ik 77). Seega viheneb sdiduauto- ja
mootorrattamaksu baasis kataloogijdrgse netohinna osa CO,-heitmega seotud osa arvelt.

Aastatel 2006-2009 oli sodiduauto- ja mootorrattamaksu baasi arvatud kataloogijirgse netohinna
protsent jargmine:

— ajavahemikus 2006 kuni 2008. aasta 31. jaanuar: 45,2%;
— alates 1. jaanuarist 2008: 42,3% ja

— 20009. aastal: 40%.
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Ajavahemikus 1. veebruar 2008 kuni 31. detsember 2009 ei maksustatud iileminekusitete tottu selles
ajavahemikus imporditud ja registreeritud kasutatud soidukeid, mille esmane kasutuselevott toimus
enne 1. veebruari 2008, CO,-heitme alusel arvutatud sdéiduauto- ja mootorrattamaksuga.

Alates 1. jaanuarist 2010 kuulub kataloogijirgse netohinna ja CO,-heitme alusel arvutatud sdéiduauto- ja
mootorrattamaks tasumisele koigi sdidukite, seal hulgas nende sdidukite registreerimisel, mille esmane
kasutuselevott toimus enne 1. veebruari 2008.

Kasutatud soidukitelt tasumisele kuuluva séiduauto- ja mootorrattamaksu kohta sétestab sdiduauto- ja
mootorrattamaksu seaduse artikkel 10 jargmist:

»1. [...] soidukitelt arvutatakse maksu [...], vottes arvesse maksusumma viahendamise kohustust.

2. Maksusumma vdhendamine l6ike 1 téhenduses on kulum, véljendatuna protsentides ostuhinnast
Madalmaades mootorsdiduki esmakordse kasutusele votmise kuupdeval. |[...]

[...]”

Soiduauto- ja mootorrattamaksu seadus annab maksukohustuslastele diguse valida vihendatud maéaraga
sodiduauto- ja mootorrattamaksu, kui sdiduauto- ja mootorrattamaks, mida oleks séiduki Madalmaades
uue sdidukina esmase kasutusevotu ajal tulnud kohaldada vastavalt sel kuupéeval kehtinud maksubaasi
ja maksumadra kasitlevatele digusnormidele, oli vdiksem kui 2010. aasta kohta arvutatud maks.

Pohikohtuasi ja eelotsuse kiisimused

Soiduauto Madalmaades registreerimiseks esitas X 11. jaanuaril 2010 sdiduauto- ja mootorrattamaksu
kohta deklaratsiooni 5776 euro suuruses summas ja tasus selle. Soiduk oli esimest korda kasutusele
voetud Saksamaal 30. mail 2006 ja tal oli seetdttu Saksa numbrimark.

X esitas tasumisele kuulunud ja tasutud sdiduauto- ja mootorrattamaksu summa kohta vaide. Kuna
voorzitter van het managementteam van het onderdeel Belastingdienst/Z van de rijksbelastingdienst
jattis selle vaide rahuldamata, esitas X kaebuse Rechtbank Bredale. See kohus rahuldas kaebuse
osaliselt ja moistis tema kasuks vilja sdiduauto- ja mootorrattamaksu tagastamise summas 1233 eurot.

X esitas Rechtbank Breda otsuse peale apellatsioonkaebuse Gerechtshof ’s-Hertogenboschile. X leiab, et
tasumisele kuulunud séiduauto- ja mootorrattamaksu summa tulnuks arvutada selle maksu alusel, mis
kuulub tasumisele sarnastelt kasutatud soidukitelt, mis registreeriti ajavahemikus 1. veebruar 2008 kuni
31. detsember 2009, mille baasi ei arvata CO,-heitmeid. X palub seega tagastada tasutud sdiduauto- ja
mootorrattamaksu summas 2 809 eurot.

X viidab, et sdiduauto- ja mootorrattamaks on liidu 6igusega vastuolus. Selle summa on suurem kui
maksu summa, mis veel kuulub tasumisele sarnastelt kasutatud soidukitelt, mis voeti esimest korda
kasutusele enne 1. veebruari 2008 ja mis, erinevalt kone all olevast sdidukist, imporditi ja registreeriti
ajavahemikus 1. veebruar 2008 kuni 31. detsember 2009. Pirast seda ajavahemikku imporditud
soidukid on seega enam maksustatud kui sarnased soéidukid, mis selle ajavahemiku jooksul
registreeriti.

Voorzitter van het managementteam van het onderdeel Belastingdienst/Z van de rijksbelastingdienst
leiab, et tasumisele kuulunud sbdiduauto- ja mootorrattamaksu arvutamiseks tuleb aluseks votta
maksusumma, mis kuulub veel tasumisele sarnastelt sdidukitelt, mis — nagu arutusel olev soiduk —
voeti esimest korda kasutusele 2006. aastal ja registreeriti sama aasta jooksul Madalmaades uute
soidukitena.

ECLIL:EU:C:2013:857 3



KOHTUOTSUS 19.12.2013 — KOHTUASI C-437/12
X

17 Eelotsusetaotluse esitanud kohus kahtleb, kas sdiduauto- ja mootorrattamaks on kooskolas ELTL
artikliga 110. Ta ei ole kindel, kas see maks, mis nouti sisse pohikohtuasjas arutusel oleva soiduki
liiklusregistris registreerimisel, tuleb tiihistada osas, milles see soltub CO,-heitmete maiérast. Ta
kahtleb ka selles, kas sdiduauto- ja mootorrattamaksu summat, mis voeti sdiduki registreerimisel
2010. aastal, tuleks vorrelda selle maksu jadkvaartusega, mis 2010. aastal veel sisaldus 2006. aastal
Madalmaadesse imporditud ja seal uute sdidukitena registreeritud sarnaste sdoidukite vaartuses, voi ka
selle maksu niisuguse jadkvaartusega, mis 2010. aastal sisaldus nende soidukite véadrtuses, mis — nagu
konealune séiduk — voeti esimest korda kasutusele 2006. aastal ja mis seejérel registreeriti kasutatud
soidukina ajavahemikus 1. veebruar 2008 kuni 31. detsember 2009.

18

Neil asjaoludel otsustas Gerechtshof ‘s-Hertogenbosch menetluse peatada ja esitada Euroopa Kohtule
jargmised eelotsuse kiisimused:

,,1.

Kas selleks, et hinnata kiisimust, millele tuleb vastata ELTL artikli 110 raames ja mis puudutab
seda, kas maksusumma, mis tuleb tasuda [konealuse] sdiduauto registreerimisel 2010. aasta eest,
on (voi ei ole) suurem kui liikmesriigi territooriumil juba registreeritud sarnase kasutatud
soiduauto vaartuses sisalduv maksu jadkvadrtus, tuleb selle jadkvaartuse médramiseks kasitada
sarnasena:

— vorreldavat soiduautot, mis registreeriti [konealuse] sdiduauto esmakordse kasutuselevotu
aastal (2006) uue sdiduautona, voi

— lisaks ka (muid) sdéiduautosid, mis olid 2010. aastal kasutatud sdiduautode turul miitigil ning
mis voeti samamoodi kui [konealune] sdiduauto esimest korda kasutusele 30. mail 2006 ja mis
muus osas on vorreldavad, kuid mis (imporditi ja) registreeriti péarast 30. maid 2006
(ajavahemikul 30. maist 2006 kuni 2009. aastani) kasutatud sdiduautodena, ja/voi

— lisaks ka (muid) sdéiduautosid, mis olid 2010. aastal kasutatud sdiduautode turul miitigil ning
mis voeti erinevalt [konealusest] sdiduautost esimest korda kasutusele pérast 30. maid 2006,
kuid mis muus osas on sarnased, ja mis (imporditi ja) registreeriti parast 30. maid 2006
(ajavahemikul 30. maist 2006 kuni 2009. aastani) uute voi kasutatud sdidukitena?

Kas selleks, et hinnata, kas soiduauto registreerimise maksustamine mootorsdéidukimaksuga
2010. aastal on vastuolus ELTL artikliga 110, kui see maks pdhineb CO,-heitmel [...], tuleb
maksu seda komponenti kdsitada uue maksuna, mida tuleb eristada kuni 1. veebruarini 2008
kehtinud mootorsdidukimaksust, mis pohineb iiksnes kataloogijirgsel hinnal, mistottu ei ole
vordlus (sarnaste) kasutatud soiduautodega, mis on registreeritud enne 1. jaanuari 2010,
asjakohane, kui maks pohineb CO,-heitmel?

Juhul kui ei ole tegemist uue maksuga teise kiisimuse tihenduses: Kas sdéiduauto registreerimise
maksustamist mootorsdidukimaksuga 2010. aastal takistab siis, kui see maks pohineb CO,-heitmel
[...], ELTL artikli 110 kohaselt see, et [konealuse] sdiduautoga sarnastele sdéiduautodele, mis voeti
esimest korda kasutusele enne 1. veebruari 2008 ning imporditi ja registreeriti ajavahemikul
1. veebruarist 2008 kuni 31. detsembrini 2009 kasutatud soidukitena, ei kohaldatud CO,-heitme
pohist maksu [...], samal ajal kui CO,-heitme pohist maksu kohaldati eelmainitud perioodil
selliste soiduautode registreerimisel, mis voeti esimest korda kasutusele pérast 1. veebruari 2008,
kuid mis on muus osas [konealuse] séiduautoga sarnased [...]?”
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Eelotsuse kitsimused

Oma kiisimustega, mida tuleb késitleda koos, soovib eelotsusetaotluse esitanud kohus sisuliselt esiteks
teada, millised on ELTL artikli 110 kohaldamisel sarnased kodumaised tooted, mis on vorreldavad
sellise sdidukiga, mis voeti esimest korda kasutusele enne 1. veebruari 2008 ning mis imporditi
Madalmaadesse ja registreeriti seal 2010. aastal, ja teiseks, kas ELTL artiklit 110 tuleb tolgendada nii,
et sellega on vastuolus niisugune maks nagu 2010. aastal kehtinud s6iduauto- ja mootorrattamaks.

Sarnased kodumaised tooted

Koigepealt olgu margitud, et maks, mida liikmesriik kohaldab siis, kui mootorsdiduk liikmesriigi
territooriumil kasutuselevotmise eesmairgil esmakordselt registreeritakse, on riigimaks ja seda tuleb
niisiis analiiisida ELTL artikli 110 alusel (vt selle kohta 7. aprilli 2011. aasta otsus kohtuasjas
C-402/09: Tatu, EKL 2011, lk I-2711, punkt 32 ja seal viidatud kohtupraktika).

Selles osas tuleb meenutada, et ELTL artikli 110 esimene 16ik keelab liikmesriike kehtestamast teise
liilkmesriikide toodetele riigimakse, mis on suuremad kui samasugustele kodumaistele toodetele
kehtestatud maksud.

Lisaks olgu meenutatud, et liikmesriigi turul olevad mootorsdidukid on selle liikmesriigi ,kodumaised
tooted” ELTL artikli 110 tdhenduses (vt eespool viidatud kohtuotsus Tatu, punkt 55).

Kui need tooted viiakse konealuses liikmesriigis kasutatud soéidukite turule, tuleb neid pidada
imporditud kasutatud sodidukitega ,samasugusteks toodeteks”, kui nende omadused ja tunnused,
millele need tooted vastavad, muudavad need konkureerivateks toodeteks. Kahe mudeli vahelise
konkurentsi méér soltub sellest, millises ulatuses nad vastavad samadele hinna-, suurus-, mugavus-,
joudlus-, kiitusekulu-, kestvus- ja usaldusvéaidrsusnouetele. Vordlussdéiduk peab olema selline, millel on
imporditud soidukiga koige sarnasemad tunnused. See tihendab, et arvesse tuleb votta soéiduki
mudelit, liiki ja muid tunnuseid, nagu jouallikas, varustus, vanus, labitud kilometraaz, iildine seisukord
voi mudel (vt eelkoige 19. septembri 2002. aasta otsus kohtuasjas C-101/00: Tulliasiamies ja Siilin,
EKL 2002, 1k 1-7487, punktid 75 ja 76, ning 20. septembri 2007. aasta otsus kohtuasjas C-74/06:
komisjon vs. Kreeka, EKL 2007, 1k I-7585, punktid 29 ja 37).

Selles osas tuleb mirkida, et eelmises punktid nimetatud kriteeriume ei ole loetletud ei ammendavalt
ega kohustuslikuna. On selge, et vordussdidukil voib olla imporditud soidukiga vorreldes olla
erinevusi. Kaks soidukit, mis vdeti esimest korda kasutusele samal kuupédeval, et ei ole tingimata
sarnased, kuna neid on niiteks erinevalt kasutatud. Liikmesriigi kohtul tuleb eelmises punktis
nimetatud tunnuseid arvesse vottes kindlaks teha, millised on need kodumaised tooted, millel on kone
all oleva imporditud soidukiga koige sarnasemad tunnused.

Jarelikult on sarnased kodumaised tooted, mis on vorreldavad niisuguse kasutatud sdidukiga, nagu on
kone all pohikohtuasjas, mis voeti esimest korda kasutusele enne 1. veebruari 2008 ning imporditi
Madalmaadesse ja registreeriti seal 2010. aastal, séidukid, mis on juba Madalmaade turul ja millel on
arutusel oleva sdidukiga koige sarnasemad tunnused.

Séiduauto- ja mootorrattamaksu kooskola ELTL artikliga 110

ELTL artikli 110 eesmidrk on tagada liikmesriikidevaheline kaupade vaba liikumine tavapérastes
konkurentsitingimustes. Selle séttega soovitakse korvaldada igasugune kaitse, mis voib kaasa tuua
teistest liikmesriikidest périt kaupadele diskrimineerivate riigimaksude kohaldamise (eespool viidatud
kohtuotsus Tatu, punkt 34 ja seal viidatud kohtupraktika).
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Selles osas keelab ELTL artikli 110 esimene 16ik, nagu on viidatud kéesoleva kohtuotsuse punktis 21,
liikkmesriike kehtestamast teise liikmesriikide toodetele riigimakse, mis on suuremad kui sarnastele
kodumaistele toodetele kehtestatud maksud.

Selles osas olgu meenutatud, et viljakujunenud kohtupraktika kohaselt saab maksusiisteemi pidada
ELTL artikliga 110 kooskoélas olevaks iiksnes siis, kui on tuvastatud, et see on korraldatud viisil, mille
puhul vélistatakse igal juhul see, et imporditud tooteid maksustatakse korgemalt kui kodumaised
tooteid ning seega, et sellega ei kaasneks iihelgi juhul diskrimineerivat moju (19. maértsi 2009. aasta
otsus kohtuasjas C-10/08: komisjon vs. Soome, punkt 24 ja seal viidatud kohtupraktika).

Euroopa Kohus on niisiis sdiduautode maksustamisega seoses juba sedastanud, et selle sitte eesmark
on tagada siseriiklikul turul juba olemasolevate toodete ja imporditud toodete vahelises konkurentsis
riigimaksude tdielik neutraalsus (11. detsembri 1990. aasta otsus kohtuasjas C-47/88: komisjon vs.
Taani, EKL 1990, 1k 1-4509, punkt 9, ja 29. aprilli 2004. aasta otsus kohtuasjas C-387/01: Weigel,
EKL 2004, 1k 1-4981, punkt 66).

Euroopa Kohus ka tdpsustanud, et alates liikmesriigis registreerimismaksu tasumisest sisaldub see
summa soiduki védrtuses. Niisiis juhul, kui asjaomases liikmesriigis registreeritud séiduk miitiakse
seejarel samas liikmesriigis kasutatud sodidukina, on selle turuvdirtus, milles sisaldub
registreerimismaksu jadkvadrtus, vordne sdiduki kulumi alusel kindlaks méddratava protsendiga séiduki
algsest vaartusest (5. oktoobri 2006. aasta otsus liidetud kohtuasjades C-290/05 ja C-333/05: Nadasdi ja
Németh, EKL 2006, 1k I-10115, punkt 54).

Seega on ELTL artikli 110 rikkumisega tegemist juhul, kui teisest liikmesriigist imporditud kasutatud
soidukile kohaldatav maks on suurem kui liikmesriigi territooriumil juba registreeritud sarnase
kasutatud sodiduki vadrtuses sisalduv selle maksu jadkvéadartus (9. martsi 1995. aasta otsus kohtuasjas
C-345/93: Nunes Tadeu, EKL 1995, 1k 1-479, punkt 20; 22. veebruari 2001. asta otsus kohtuasjas
C-393/98: Gomes Valente, EKL 2001, 1k I-1327, punkt 23, ja eespool viidatud kohtuotsus Tulliasiamies
ja Siilin, punkt 55).

Nimelt, kui soiduki registreerimismaks, mida tuleb tasuda imporditud kasutatud soidukitelt, tiletab selle
maksu jdakvadrtuse, mis sisaldub sarnaste, siseriiklikul turul olevate juba registreeritud kasutatud
soidukite vaartuses, voib see soodustada siseriiklikul turul olevate kasutatud soidukite miiiiki ja seega
muuta sarnaste kasutatud soidukite impordi ebasoodsamaks.

Siiski ei ole ELTL artikli 110 eesmirk takistada liikmesriiki kehtestamast uusi makse voi muuta
kehtivate maksude maérasid voi maksubaasi (eespool viidatud kohtuotsused Nadasdi ja Németh,
punkt 49, ja Tatu, punkt 50).

Samas ei ole liikmesriikide pddevus uute maksude kehtestamisel voi olemasolevate maksude madira ja
maksubaasi muutmisel piiramatu. ELTL artiklis 110 sdtestatud keeldu tuleb kohaldada alati, kui moni
maksusite asetab teistest liikmesriikidest imporditud tooted siseriiklike toodetega vorreldes
ebasoodsamasse olukorda (vt selle kohta eespool viidatud kohtuotsus Tatu, punkt 52 ja seal viidatud
kohtupraktika).

Nii ei voi liikmesriigid kehtestada uusi makse voi muuta olemasolevaid makse, kui selle eesmark voi
mdju on niisugune, et imporditud toodete miiiik on vihem soodus kui siseriiklikul turul olemasolevate
sarnaste kaupade miitik, mis on turule viidud péarast nimetatud maksude kehtestamist vo6i muudatuste
tegemist (vt selle kohta eespool viidatud kohtuotsus Tatu, punkt 53).

Soiduauto- ja mootorrattamaksu kohta ndhtub Euroopa Kohtule esitatud materjalidest, et seda maksu
tuleb tasuda ainult siis, kui soiduk Madalmaade territooriumil esimest korda registreeritakse.
Madalmaade digusnorme on 2006. aastast mitu korda muudetud. Enne 1. veebruari 2008 arvutati seda
maksu iiksnes protsendina kataloogijargsest netohinnast. Nimetatud kuupédevast alates holmab selle
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maksuga maksustatav summa ka CO,-heitme maiéra sisaldavat summat. Selliselt viheneb soiduauto- ja
mootorrattamaksuga maksustatavas summas kataloogijargse netohinna osa CO,-heitmega seotud osa
arvelt.

Ndib - nagu rohutavad Madalmaade valitsus ja komisjon —, et vaatamata sdiduauto- ja
mootorrattamaksu arvutamise meetodi muutmisele on selle maksu teokoosseis, st sdiduki esmakordne
registreerimine Madalmaade territooriumil, sama nii enne kui pérast konealust muudatust. Seega on
kédesolevas asjas tegemist sama maksuga nagu enne.

Isegi kui eeldada, et tegemist on uue maksuga, tuleb — nagu on maérgitud kdesoleva kohtuotsuse
punktis 34 — ELTL artiklis 110 sdtestatud keeldu kohaldada alati, kui liikmesriigi riigimaks asetab
teistest liilkmesriikidest imporditud tooted vorreldes siseriiklike toodetega ebasoodsamasse olukorda.

Pohikohtuasjas osas nidhtub Euroopa Kohtule esitatud materjalidest, et kasutatud sdidukeid, mis voeti
esimest korda kasutusele enne 1. veebruari 2008, aga imporditi Madalmaadesse ja registreeriti seal
ajavahemikus 1. veebruar 2008 kuni 31. detsember 2009, maksustati CO,-heitmega seotud
maksuvabastuse tottu vihem kui sarnaseid kasutatud sdidukeid, mis imporditi Madalmaadesse ja voeti
seal kasutusele alates 1. jaanuarist 2010.

Sellisel juhul on siseriiklikul sarnaste kasutatud séidukite turul pohikohtuasjas arutusel oleva sdidukiga
sarnaseid soidukeid, mille vaértuses veel sisalduv soiduauto- ja mootorrattamaksu jadkvadrtus on
vdiksem kui maksusumma, mis arutusel olevalt sdidukilt tasuda tuleb.

Kui viimati nimetatud summa on suurem kui viikseima jddkvddrtuse summa, mis sisaldub veel
liilkmesriigi territooriumil juba registreeritud sarnaste kasutatud soidukite vaartuses, ei ole voimalik
asuda seisukohale, et sdiduauto- ja mootorrattamaksu seadus vélistab igal juhul selle, et imporditud
tooteid maksustatakse enam kui kodumaiseid tooteid ja et sellel seadusel puudub igasugune
diskrimineeriv moju.

Diskrimineerivat méju on voimalik dra hoida ainult siis, kui on voimalik teha valik liikmesriigi
territooriumil juba registreeritud sarnaste kasutatud soéidukite vaartuses sisalduva registreerimismaksu
vaikseima jadkvaartuse kasuks.

Liikmesriigi kohtul tuleb teha kindlaks, kas selliselt kasutatud so6idukilt, mis on vaatluse all
pohikohtuasjas, tasumisele kuuluva sdiduauto- ja mootorrattamaksu summa on suurem kui vdikseim
jadkvadrtuse summa, mis sisaldub veel liikmesriigi territooriumil juba registreeritud sarnaste kasutatud
soidukite védrtuses, voi mitte.

Jarelikult on ELTL artikliga 110 vastuolus selline maks nagu maks, mille néeb ette sdiduauto- ja
mootorrattamaksu seadus, kui — ja osas, milles — selle maksu summa, mis kuulub tasumisele
kasutatud soidukitelt nende Madalmaades registreerimisel, on suurem kui vdikseim jaakvaartuse
summa, mis sisaldub veel selle liikmesriigi territooriumil juba registreeritud sarnaste kasutatud
soidukite védrtuses.

Eespool toodud kaalutlustest lahtudes tuleb esitatud kiisimustele vastata jargnevalt:
— ELTL artikli 110 kohaldamisel on samasugused kodumaised tooted, mis on sarnased niisuguse
kasutatud soidukiga, nagu on kone all pohikohtuasjas, mis voeti esimest korda kasutusele enne

1. veebruari 2008 ning imporditi Madalmaadesse ja registreeriti seal 2010. aastal, sdidukid, mis on
juba Madalmaade turul ja millel on arutusel oleva sdidukiga koige sarnasemad tunnused.
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— ELTL artiklit 110 tuleb tolgendada nii, et sellega on vastuolus selline maks nagu sdiduauto- ja
mootorrattamaks, kui — ja osas, milles — selle maksu summa, mis kuulub tasumisele kasutatud
soidukitelt nende Madalmaades registreerimisel, on suurem kui vdikseim jadkvéaartuse summa, mis
sisaldub veel selle liikmesriigi territooriumil juba registreeritud sarnaste kasutatud soéidukite
vaartuses.

Kohtukulud

Et pohikohtuasja poolte jaoks on kiesolev menetlus eelotsusetaotluse esitanud kohtus pooleli oleva asja
iiks staadium, otsustab kohtukulude jaotuse siseriiklik kohus. Euroopa Kohtule seisukohtade
esitamisega seotud kulusid, vélja arvatud poolte kohtukulud, ei hiivitata.

Esitatud pohjendustest lahtudes Euroopa Kohus (kaheksas koda) otsustab:

ELTL artikli 110 kohaldamisel on samasugused kodumaised tooted, mis on sarnased niisuguse
kasutatud soidukiga, nagu on kone all pohikohtuasjas, mis voeti esimest korda kasutusele enne
1. veebruari 2008 ning imporditi Madalmaadesse ja registreeriti seal 2010. aastal, sdéidukid, mis
on juba Madalmaade turul ja millel on arutusel oleva sdidukiga koige sarnasemad tunnused.

ELTL artiklit 110 tuleb tolgendada nii, et sellega on vastuolus selline maks nagu séiduauto- ja
mootorrattamaks (belasting personenauto’s en motorrijwielen), kui — ja osas, milles — selle maksu
summa, mis kuulub tasumisele kasutatud soidukitelt nende Madalmaades registreerimisel, on
suurem kui vdikseim jadkvairtuse summa, mis sisaldub veel selle liikmesriigi territooriumil juba
registreeritud sarnaste kasutatud séidukite vaartuses.

Allkirjad

8 ECLIL:EU:C:2013:857
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