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Ese Ese
Eelotsusetaotlus — Finanzgericht Diisseldorf — ELTL artiklite Eelotsusetaotlus — Hof van Cassatie van Belgi¢ — 19. juunil

63 ja 65 tolgendamine — Pirandimaksu puudutavad liikmes-
riigi digusnormid, mis ndevad kinnisasja parimisel ette maksu-
vaba summa 2000 euro ulatuses, kui pdrandaja ja parija
elukoht on kolmandas riigis, samas kui pirandaja voi parija
elukoha korral asjaomases lilkmesriigis kohaldatakse maksuvaba
summat 500 000 euro ulatuses

Resolutsioon

EU artikleid 56 ja 58 tuleb tolgendada nii, et nendega on vastuolus
liikmesriigi pdarandimaksu arvutamist reguleerivad Gigusnormid, mis
ndevad ette, et selle riigi territooriumil asuva kinnisasja péarimise korral,
kui — nagu péhikohtuasja asjaoludel — parandaja ja parimise teel
omandaja elasid surma hetkel niisuguses kolmandas riigis nagu Sveitsi
Konfoderatsioon, on maksustatavast summast tehtav mahaarvamine
viiksem kui mahaarvamine, mida oleks kohaldatud siis, kui vahemalt
itks asjassepuutuvatest isikutest oleks samal ajal elanud nimetatud
liikmesriigis.

() ELT C 174, 16.6.2012.

Euroopa Kohtu (kolmas koda) 17. oktoobri 2013. aasta

otsus (Hof van Cassatie van Belgié eelotsusetaotlus

— Belgia) — United Antwerp Maritime Agencies
(UNAMAR) NV versus Navigation Maritime Bulgare

(Kohtuasi C-184/12) ()

(Rooma konventsioon lepinguliste kohustuste suhtes kohalda-
tava Giguse kohta — Artikkel 3 ja artikli 7 loige 2 — Poolte
valikuvabadus — Piirid — Imperatiivsed sitted — Direktiiv
86/653/EMU — Fiiiisilisest isikust ettevdtjana tegutsevad
kaubandusagendid — Kaupade miiiigi- véi ostulepingud —
Agendilepingu rikkumine kdsundiandja poolt — Direktiivis
sdtestatud miinimumnduetest korgemat kaitset tagavad ja
teenuste osutamise lepingute raames kaubandusagente
kaitsvad siseriiklikud digusnormid)

(2013/C 367/19)

Kohtumenetluse keel: hollandi

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Hof van Cassatie van Belgi¢

Pohikohtuasja pooled
Hageja: United Antwerp Maritime Agencies (UINAMAR) NV

Kostja: Navigation Maritime Bulgare

1980. aastal Roomas allakirjutamiseks avatud lepinguliste kohus-
tuste suhtes kohaldatava diguse konventsiooni (EUT 1980, L 266,
lk 1; eestikeelne versioon ELT C 169, 8.7.2005, lk 10) artikli 3 ja
artikli 7 16ike 2 ning ndukogu 18. detsembri 1986. aasta direk-
tiivi 86/653 fuisilisest isikust ettevdtjana tegutsevate kaubandus-
agentide tegevust kisitlevate litkmesriikide oigusaktide iihtlus-
tamise kohta (EUT L 382, Ik 17; ELT erivéljaanne 06/01, lk
177) tdlgendamine — Poolte vabadus valida kohaldatav igus
— Piirid — Kaubandusagendi leping — Lepingutingimus, mis
maédrab kohaldatavaks kdsundiandja asukohariigi diguse — Poor-
dumine kaubandusagendi asukoha jirgsesse kohtusse.

Resolutsioon

Roomas 19. juunil 1980 allkirjastamiseks avatud lepinguliste kohus-
tuste suhtes kohaldatava Giguse konventsiooni artiklit 3 ja artikli 7
loiget 2 tuleb tolgendada nii, et Euroopa Liidu lilkmesriigi seaduse,
milles on sdtestatud direktiivis 86/653 ette nihtud minimaalne kaitse
ja mille pooled on valinud kaubandusagendilepingule kohaldatavaks
diguseks, voib teises liikmesriigis asuv asja lahendav kohus kohalda-
mata jatta, eelistades lex fori't pohjendusel, et selle likkmesriigi filiisili-
sest isikust ettevtjana tegutsevate kaubandusagentide olukorda regulee-
rivad Gigusnormid on kohustuslikku laadi, iiksnes siis, kui asja
lahendav kohus teeb iiksikasjalikult kindlaks, et selle direktiivi iilevdt-
mise raames pidas kohtu asukohariigi seadusandja kdnealuse digus-
korra raames ddrmiselt oluliseks anda kaubandusagendile suurema
kaitse kui kdnealuse direktiiviga ette ndhtud kaitse, vottes seejuures
arvesse nende imperatiivsete sitete olemust ja eesmdrki.

() ELT C 200, 7.7.2012.

Euroopa Kohtu (teine koda) 17. oktoobri 2013. aasta

otsus (Hogsta domstolen — Rootsi eelotsusetaotlus) —

Billerud Karlsborg AB, Billerud Skiirblacka AB versus
Naturvirdsverket

(Kohtuasi C-203/12) (')

(Direktiiv 2003/87/EU — Kasvuhoonegaaside saastekvoo-
tidega kauplemise siisteem — Trahv iilemddraste heitkoguste
eest — Moiste ,iilemdirased heitkogused” — Direktiivis ette-
nihtud tihtaegade jooksul eelnenud aasta heitkogustele
vastavate kvootide tagastamise kohustuse rikkumisega samas-
tamine — Tagastamata kvootide tegeliku omamise korral
vabastava asjaolu puudumine, vilja arvatud vidramatu joud
— Voéimatus trahvi muuta — Proportsionaalsus)

(2013/C 367/20)

Kohtumenetluse keel: rootsi

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Hogsta domstolen



14.12.2013

Euroopa Liidu Teataja

C 367/13

Pohikohtuasja pooled
Kaebaja: Billerud Karlsborg AB, Billerud Skarblacka AB

Vastustaja: Naturvardsverket

Ese

Eelotsusetaotlus — Hogsta domstolen — Euroopa Parlamendi ja
ndukogu 13. oktoobri 2003. aasta direktiivi 2003/87/EU,
millega luuakse ithenduses kasvuhoonegaaside saastekvootidega
kauplemise siisteem ja muudetakse ndukogu direktiivi 96/61/EU
(ELT L 275, lk 32; ELT eriviljaanne 15/07, lk 631), artikli 16
1digete 3 ja 4 tolgendamine — Direktiivis ette ndhtud karistused
— Kditaja, kes ei ole hiljemalt iga aasta 30. aprilliks tagastanud
heitkoguste vastaval hulgal kvoote, kohustus maksta trahvi, isegi
kui kvoote ei tagastatud hooletusest, haldusvea voi tehnilise
probleemi tottu — Voimalus trahv kustutada voi vihendada
selle summat

Resolutsioon

1. Euroopa Parlamendi ja ndukogu 13. oktoobri 2003. aasta direk-
tiivi 2003/87/EU, millega luuakse ithenduses kasvuhoonegaaside
saastekvootidega  kauplemise siisteem ja muudetakse ndukogu
direktitvi 96/61/EU, artikli 16 ldigetega 3 ja 4 on vastuolus
see, et kditajale, kes ei ole hiljemalt asjaomase aasta 30. aprilliks
tagastanud  eelnenud aasta  siisinikdioksiidi  ekvivalentkogusele
vastavaid kvoote, jdetakse mddramata trahv illemddraste heitko-
guste eest, isegi kui tal on sel kuupdeval piisav hulk kvoote.

2. Liidu seadusandja vois proportsionaalsuse pdhimaotet rikkumata
ndha direktiivi 2003/87 artikli 16 Idigetes 3 ja 4 ette kindla-
summalise trahvi, mida siseriiklik kohus ei saa muuta.

() ELT C 184, 23.6.2012.

Euroopa Kohtu (kaheksas koda) 17. oktoobri 2013. aasta

otsus (Bundespatentgericht’i eelotsusetaotlus — Saksamaa)

— Sumitomo Chemical Co. Ltd versus Deutsches
Patent — und Markenamt

(Kohtuasi C-210/12) ()
(Patendidigus — Taimekaitsevahendid — Taiiendava kaitse
tunnistus — Madrus (EU) nr 1610/96 — Direktiiv
91/414/EMU — Selle direktiivi artikli 8 loike 4 alusel
erandlikel asjaoludel antud miiiigiluba)
(2013/C 367/21)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Bundespatentgericht

Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: Sumitomo Chemical Co. Ltd

Vastustaja: Deutsches Patent- und Markenamt

Ese

Eelotsusetaotlus — Bundespatentgericht — Euroopa Parlamendi
ja ndukogu 23. juuli 1996. aasta mairuse (EU) nr 1610/96
taimekaitsevahendite tdiendava kaitsesertifikaadi kasutuselevotu
kohta (EUT L 198, lk 30; ELT eriviljaanne 3/19, lk 335) artikli
3 loike 1 punkti b ja artikli 7 16ike 1 tolgendamine — Tiien-
dava kaitse tunnistuse saamise tingimused — Vdimalus, et see
tunnistus antakse valja direktiivi 91/414/EMU artikli 8 1dike 4
kohaselt antud miiiigiloa alusel — Toimeaine klotianidiin

Resolutsioon

1. Euroopa Parlamendi ja néukogu 23. juuli 1996. aasta mddruse
(EU) nr 1610/96 (taimekaitsevahendite tdiendava kaitsesertifi-
kaadi kasutuselevdtu kohta) artikli 3 loike 1 punkti b tuleb tolgen-
dada nii, et sellega on vastuolus tdiendava kaitse tunnistuse
andmine taimekaitsevahendile, millele on ndukogu 15. juuli
1991. aasta direktiivi 91/414/EMU (taimekaitsevahendite turu-
leviimise kohta, mida on muudetud komisjoni 21. septembri
2005. aasta direktiiviga 2005/58/EU) artikli 8 loike 4 alusel
valjastatud erandlikel asjaoludel antud miiiigiluba.

2. Mddruse nr 1610/96 artikli 3 lgike 1 punkti b ja artikli 7 lgiget
1 tuleb tolgendada nii, et nendega on vastuolus, kui tiiendava
kaitse tunnistuse taotlus esitatakse enne seda péeva, mil taimekait-
sevahend sai selle madruse artikli 3 Ioike 1 punktis b nimetatud
miiigiloa.

() ELT C 209, 14.7.2012.
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