C 32/26

Euroopa Liidu Teataja

4.2.2012

2. Tiihistada EPSO otsused mitte kanda Isabel Vicente Carbajosat
konkursi EPSO/AD/117/08 ja Niina Lehtinen ja Myriam
Menchéni konkursi EPSO/AD/116/08 nende kandidaatide nime-
kirja, kellel palutakse esitada taielik kandideerimistaotlus.

3. I Vicente Carbajosa, N. Lehtinen, M. Menchén ja Euroopa
Komisjon kannavad ise kdesolevas kohtuastmes kantud kohtuku-
lud.

() ELT C 72, 5.3.2011.

Uldkohtu 14. detsen3bri 2011. aasta otsus — Hifele versus
Siseturu Uhtlustamise Amet (Infront)

(Kohtuasi T-166/11) (%)

(Uhenduse kaubamirk — Uhenduse sénamirgi Infront
taotlus — Absoluutne keeldumispohjus — Kirjeldavus —
Miiruse (EU) nr 207/2009 artikli 7 l6ike 1 punkt c)

(2012/C 32/53)
Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled
Hageja: Hifele GmbH & Co. KG (Nagold, Saksamaa) (esindajad:
advokaadid M. Eck ja J. Donch)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja todstusdisai-
nilahendused) (esindajad: R. Manea, hiljem A. Pohlmann)

Ese

Hagi Siseturu Uhtlustamise Ameti (kaubamirgid ja téostusdisai-
nilahendused) esimese apellatsioonikoja 17. jaanuari 2011. aasta
(asi R 1711/2010-1) otsuse peale, mis kisitleb sonalise tihise
Infront registreerimist ithenduse kaubamairgina.

Resolutsioon

1. Jitta hagi rahuldamata.

2. Moista kohtukulud vilja Hifele GmbH & Co. KG-It.

() ELT C 145, 14.5.2011.

23. mail 2011 esitatud hagi — Fon Wireless versus Siseturu
Uhtlustamise Amet — nfon (nfon)

(Kohtuasi T-283/11)
(2012/C 32/54)
Hagiavalduse keel: hispaania

Pooled

Hageja: Fon Wireless Ltd (London, Uhendkuningriik) (esindaja:
advokaat F. Brandolini Kujman)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja tédstusdisai-
nilahendused).

Teine menetluspool apellatsioonikojas: nfon AG (Miinchen, Saksa-
maa)

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— votta hagi koos koigi dokumentide ja vastavate koopiatega
menetlusse;

— ndustuda pakutud tdenditega;

— rahuldada hagi ja tithistada Siseturu Uhtlustamise Ameti
neljanda apellatsioonikoja 18. mirtsi 2011. aasta otsus (asi
R 1017/2009-4) ja sellest tulenevalt keelduda ithenduse
kaubamargi nr 6.206.321 ,nfon” registreerimisest;

— mdista kohtukulud vilja kostjalt.

Viited ja peamised argumendid
Uhenduse kaubamdrgi taotleja: nfon AG.

Asjaomane iihenduse kaubamdrk: Sonamirk ,nfon” kaupadele ja
teenustele klassides 9, 35 ja 38.

Vastulause aluseks oleva kaubamdrgi voi tahise omanik: hageja

Vastulause aluseks olev kaubamdrk voi tahis: ithenduse ja siseriiklik
kujutismark ,fon” kaupadele ja teenustele klassides 9, 38 ja 42.

Vastulausete osakonna otsus: Rahuldada vastulause.
Apellatsioonikoja otsus: Rahuldada kaebus.

Viited: Madruse (EU) nr 207/2009 artikli 8 1dike 1 punkti b
rikkumine, kuna vastandatud kaubamirgid on sarnased; ja
midruse (EU) nr 207/2009 artikli 8 Idike 5 rikkumine, kuna
nfon AG soovib dra kasutada varasemate kaubamirkide oman-
datud mainet.

31. oktoobril 2011 esitatud hagi — Viejo Valle versus
Siseturu Uhtlustamise Amet — Etablissements Coquet
(Joondekooriga kohviserviis)

(Kohtuasi T-566/11)
(2012/C 32/55)
Hagiavalduse keel: hispaania

Pooled

Hageja: Viejo Valle (L'Olleria, Hispaania) (esindaja: advokaat I
Temifio Ceniceros)



