
Teine menetluspool apellatsioonikojas: Rudolf Wild GmbH & Co. 
KG (Eppelheim, Saksamaa) 

Nõuded 

Hageja palub Üldkohtul: 

— tühistada Siseturu Ühtlustamise Ameti (kaubamärgid ja töös­
tusdisainilahendused) esimese apellatsioonikoja 3. märtsi 
2011. aasta otsus asjas R 1014/2010-1; 

— jätta rahuldamata kaubamärgi rahvusvahelise registreeringu 
nr 950 962 „FAIRWILD” peale esitatud vastulause; 

— mõista kohtukulud ja hageja kantud kulud apellatsioonikoja 
menetluses välja ühtlustamisametilt ja vastulause esitajalt. 

Väited ja peamised argumendid 

Ühenduse kaubamärgi taotleja: hageja. 

Asjaomane ühenduse kaubamärk: sõnamärk „FAIRWILD” kaupa­
dele klassides 3, 5, 29 ja 30 — rahvusvaheline registreering 
nr 950 962. 

Vastulause aluseks oleva kaubamärgi või tähise omanik: Rudolf Wild 
GmbH & Co. KG. 

Vastulause aluseks olev kaubamärk või tähis: ühenduse sõnamärk 
„WILD” kaupadele klassides 3, 9, 29, 30 ja 32. 

Vastulausete osakonna otsus: rahuldada vastulause osaliselt. 

Apellatsioonikoja otsus: tühistada osaliselt vastulausete osakonna 
otsus. 

Väited: nõukogu määruse nr 207/2009 artikli 8 lõike 1 punkti b 
rikkumine, kuna apellatsioonikoda eksis, kui ta asus seisukohale, 
et vastandatud kaubamärkide puhul esineb segiajamise 
tõenäosus. Hageja heidab apellatsioonikoja ette, et esiteks eksis 
apellatsioonikoda kui ta otsustas, et tähise „WILD” tähendus on 
mõistetav ainult saksa ja inglisekeelsete tarbijate jaoks, ja teiseks 
eksis apellatsioonikoda, kui ta järeldas, et see mõiste ei kirjelda 
vastulauses nimetatud kaupu. Seega rikkus apellatsioonikoda 
õigusnormi, kui ta leidis et vastulause esemeks olev kaubamärk 
on üldiselt eristusvõimeline ja tähised on keskmiselt sarnased, 
mistõttu segiajamise tõenäosuse tegurite vastastikkuse mõju 
peab tõendama hageja. 

23. mail 2011 esitatud hagi — Bopp versus Siseturu 
Ühtlustamise Amet (rohelise kontuuriga kaheksanurk) 

(Kohtuasi T-263/11) 

(2011/C 238/34) 

Kohtumenetluse keel: saksa 

Pooled 

Hageja: Carsten Bopp (Glashütten, Saksamaa) (esindaja: advokaat 
C. Russ) 

Kostja: Siseturu Ühtlustamise Amet (kaubamärgid ja tööstusdi­
sainilahendused) 

Nõuded 

Hageja palub Üldkohtul: 

— tühistada Siseturu Ühtlustamise Ameti (kaubamärgid ja töös­
tusdisainilahendused) neljanda apellatsioonikoja 11. märtsi 
2011. aasta otsus asjas R 605/2010-4. 

Väited ja peamised argumendid 

Asjaomane ühenduse kaubamärk: kujutismärk, mis kujutab rohelise 
kontuuriga kaheksanurka — taotlus nr 8 248 965. 

Kontrollija otsus: jätta taotlus rahuldamata. 

Apellatsioonikoja otsus: jätta kaebus rahuldamata. 

Väited: nõukogu määruse nr 207/2009 artikli 7 lõike 1 punk­
tide b ja c rikkumine, kuna taotletud kaubamärk on eristatava ja 
tasapinnalise kujutise tõttu eristusvõimeline. 

30. mail 2011 esitatud hagi — Hotel Reservation Service 
Robert Ragge versus Siseturu Ühtlustamise Amet 

(Kohtuasi T-277/11) 

(2011/C 238/35) 

Hagiavalduse keel: saksa 

Pooled 

Hageja: Hotel Reservation Service Robert Ragge GmbH (Köln, 
Saksamaa) (esindaja: advokaat M. Koch) 

Kostja: Siseturu Ühtlustamise Amet (kaubamärgid ja tööstusdi­
sainilahendused) 

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Promotora Imperial, SA 
(Pozuelo de Alarcón, Hispaania) 

Nõuded 

Hageja palub Üldkohtul: 

— muuta Siseturu Ühtlustamise Ameti (kaubamärgid ja töös­
tusdisainilahendused) esimese apellatsioonikoja 24. veebruari 
2011. aasta (asi R 832/2010-1) otsust nii, et rahuldatakse 
põhikaebus ja lükatakse tagasi vastulause (nr B 1458571). 
Muus osas jätta otsus jõusse; 

— mõista kohtukulud välja ühtlustamisametilt. 

Väited ja peamised argumendid 

Ühenduse kaubamärgi taotleja: hageja 

Asjaomane ühenduse kaubamärk: sõnamärk „iHotel” teenustele 
klassides 35, 39, 41, 42 ja 43 — taotlus nr 6912877.
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