13.8.2011

Euroopa Liidu Teataja

C 238/19

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Rudolf Wild GmbH & Co.
KG (Eppelheim, Saksamaa)

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tiihistada Siseturu Uhtlustamise Ameti (kaubamirgid ja to6s-
tusdisainilahendused) esimese apellatsioonikoja 3. mirtsi
2011. aasta otsus asjas R 1014/2010-1;

— jdtta rahuldamata kaubamirgi rahvusvahelise registreeringu
nr 950 962 ,FAIRWILD” peale esitatud vastulause;

— moista kohtukulud ja hageja kantud kulud apellatsioonikoja
menetluses vilja iihtlustamisametilt ja vastulause esitajalt.

Viited ja peamised argumendid

Uhenduse kaubamirgi taotleja: hageja.

Asjaomane iihenduse kaubamdrk: sdnamirk ,FAIRWILD” kaupa-
dele klassides 3, 5, 29 ja 30 — rahvusvaheline registreering
nr 950 962.

Vastulause aluseks oleva kaubamdrgi voi tahise omanik: Rudolf Wild
GmbH & Co. KG.

Vastulause aluseks olev kaubamdrk voi tdhis: ithenduse sdnamirk
,WILD” kaupadele klassides 3, 9, 29, 30 ja 32.

Vastulausete osakonna otsus: rahuldada vastulause osaliselt.

Apellatsioonikoja otsus: tithistada osaliselt vastulausete osakonna
otsus.

Viited: ndukogu mairuse nr 207/2009 artikli 8 16ike 1 punkti b
rikkumine, kuna apellatsioonikoda eksis, kui ta asus seisukohale,
et vastandatud kaubamirkide puhul esineb segiajamise
tdendosus. Hageja heidab apellatsioonikoja ette, et esiteks eksis
apellatsioonikoda kui ta otsustas, et tihise ,WILD” tdhendus on
mdistetav ainult saksa ja inglisekeelsete tarbijate jaoks, ja teiseks
eksis apellatsioonikoda, kui ta jireldas, et see mdiste ei kirjelda
vastulauses nimetatud kaupu. Seega rikkus apellatsioonikoda
oigusnormi, kui ta leidis et vastulause esemeks olev kaubamark
on {ildiselt eristusvdimeline ja tdhised on keskmiselt sarnased,
mistdttu  segiajamise tdendosuse tegurite vastastikkuse mdju
peab tdendama hageja.

23. mail 2011 esitatud hagi — Bopp versus Siseturu
Uhtlustamise Amet (rohelise kontuuriga kaheksanurk)

(Kohtuasi T-263/11)
(2011/C 238/34)

Kohtumenetluse keel: saksa
Pooled

Hageja: Carsten Bopp (Glashiitten, Saksamaa) (esindaja: advokaat
C. Russ)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja todstusdi-
sainilahendused)

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:
— tiihistada Siseturu Uhtlustamise Ameti (kaubamirgid ja t66s-

tusdisainilahendused) neljanda apellatsioonikoja 11. mirtsi
2011. aasta otsus asjas R 605/2010-4.

Viited ja peamised argumendid

Asjaomane iihenduse kaubamark: kujutismark, mis kujutab rohelise
kontuuriga kaheksanurka — taotlus nr 8 248 965.

Kontrollija otsus: jatta taotlus rahuldamata.

Apellatsioonikoja otsus: jatta kaebus rahuldamata.

Viited: ndukogu mairuse nr 207/2009 artikli 7 16ike 1 punk-
tide b ja ¢ rikkumine, kuna taotletud kaubamirk on eristatava ja
tasapinnalise kujutise tottu eristusvdimeline.

30. mail 2011 esitatud hagi — Hotel Reservation Service
Robert Ragge versus Siseturu Uhtlustamise Amet

(Kohtuasi T-277/11)
(2011/C 238/35)
Hagiavalduse keel: saksa
Pooled
Hageja: Hotel Reservation Service Robert Ragge GmbH (Koln,

Saksamaa) (esindaja: advokaat M. Koch)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja toostusdi-
sainilahendused)

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Promotora Imperial, SA
(Pozuelo de Alarcén, Hispaania)

Nouded

Hageja palub Uldkohtul:

— muuta Siseturu Uhtlustamise Ameti (kaubamirgid ja t66s-
tusdisainilahendused) esimese apellatsioonikoja 24. veebruari
2011. aasta (asi R 832/2010-1) otsust nii, et rahuldatakse

pohikaebus ja liikatakse tagasi vastulause (nr B 1458571).
Muus osas jatta otsus jousse;

— mdista kohtukulud vilja tthtlustamisametilt.

Viited ja peamised argumendid

Uhenduse kaubamdrgi taotleja: hageja

Asjaomane iihenduse kaubamdrk: sonamirk ,iHotel” teenustele
klassides 35, 39, 41, 42 ja 43 — taotlus nr 6912877.



