
5. Viies väide, et võimu on kuritarvitatud. Selles osas väidab 
hageja, et vaidlustatud otsuses võetud meetmed, arvestades 
nende kahjulikku mõju EL-i söekaevanduse sektorile, ei vasta 
strateegilistele eesmärkidele ja poliitikale, mida EL peab 
järgima vastavalt ELTL artiklile 194. Vaidlustatud otsus 
ohustab EL-i energiaturu tõrgeteta toimimist ja EL-i ning 
eelkõige Hispaania energiavarustuse tagamist. Seega kuritar­
vitas nõukogu oma võimu, võttes vastu vaidlustatud otsuse, 
mis on suunatud ühe olulisima omamaise toormaterjali 
kõrvaldamisele EL-i energiavarustuse tagamisel. 

6. Kuues väide, et rikutud on võrdse kohtlemise ja diskrimi­
neerimiskeelu põhimõtteid. Hageja leiab, et vaidlustatud 
otsus diskrimineerib omamaiseid söetootjaid (i) võrreldes 
importijatega EL-is ja (ii) võrreldes muud liiki energiaga. 

7. Seitsmes väide, et vaidlustatud otsus põhineb valel õiguslikul 
alusel. Hageja väidab, et vaidlustatud otsus on vastu võetud 
üksnes ELTL artikli 107 lõike 3 punkti e alusel, kuigi see 
oleks tulnud vastu võtta ka ELTL artikli 109 alusel ning 
järgima oleks pidanud vastavat menetlust. 

( 1 ) ELT 2010 L 336, lk 24. 
( 2 ) Nõukogu 23. juuli 2002. aasta määrus (EÜ) nr 1407/2002, mis 

käsitleb söetööstusele antavat riigiabi (EÜT 2002 L 205, lk 1; ELT 
eriväljaanne 08/02, lk 170). 

18. märtsil 2011 esitatud hagi — Sport Eybl & Sports 
Experts versus Siseturu Ühtlustamise Amet — Seven 

(SEVEN SUMMITS) 

(Kohtuasi T-179/11) 

(2011/C 152/48) 

Hagiavalduse keel: inglise 

Pooled 

Hageja: Sport Eybl & Sports Experts GmbH (Wels, Austria) 
(esindaja: advokaat S. Fürst) 

Kostja: Siseturu Ühtlustamise Amet (kaubamärgid ja tööstusdi­
sainilahendused) 

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Seven SpA (Leinì, Itaalia) 

Nõuded 

Hageja palub Üldkohtul: 

— tühistada Siseturu Ühtlustamise Ameti (kaubamärgid ja töös­
tusdisainilahendused) neljanda apellatsioonikoja 17. jaanuari 
2011. aasta otsus asjas R 364/2010-4; 

— mõista kohtukulud täises ulatuses välja kostjalt. 

Väited ja peamised argumendid 

Ühenduse kaubamärgi taotleja: Sport Eybl & Sports Experts GmbH 

Asjaomane ühenduse kaubamärk: sinist ja punast värvi kujutismärk 
SEVEN SUMMITS muu hulgas klassi 18 kuuluvatele kaupadele – 
ühenduse kaubamärgi taotlus nr 6307243 

Vastulause aluseks oleva kaubamärgi või tähise omanik: Seven SpA 

Vastulause aluseks olev kaubamärk või tähis: ühenduse kaubamär­
giregistreering nr 3489234 – kujutismärk Seven kaupadele klas­
sides 16 ja 18; ühenduse kaubamärgiregistreering nr 4783866 – 
kujutismärk 7Seven kaupadele klassides 16 ja 18 

Vastulausete osakonna otsus: rahuldada vastulause 

Apellatsioonikoja otsus: jätta kaebus rahuldamata 

Väited: nõukogu määruse nr 207/2009 artikli 8 lõike 1 punkti b 
rikkumine, kuna apellatsioonikoda tuvastas vääralt segiajamise 
tõenäosuse. 

23. märtsil 2011 esitatud hagi — Chivas versus Siseturu 
Ühtlustamise Amet — Glencairn Scotch Whisky (CHIVAS 

LIVE WITH CHIVALRY) 

(Kohtuasi T-180/11) 

(2011/C 152/49) 

Hagiavalduse keel: inglise 

Pooled 

Hageja: Chivas Holdings (IP) Ltd (Renfrewshire, Ühendkuning­
riik) (esindaja: solicitor A. Carboni) 

Kostja: Siseturu Ühtlustamise Amet (kaubamärgid ja tööstusdi­
sainilahendused). 

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Glencairn Scotch Whisky Co. 
Ltd (Glasgow, Ühendkuningriik) 

Nõuded 

Hageja palub Üldkohtul: 

— tühistada Siseturu Ühtlustamise Ameti (kaubamärgid ja töös­
tusdisainilahendused) esimese apellatsioonikoja 12. jaanuari 
2011. aasta otsus asjas R 1262/2010-1 ja saata taotlus 
menetlemiseks tagasi ühtlustamisametile; 

— jätta kostja ja iga menetluspoole kohtukulud nende enda 
kanda ja mõista neilt välja hageja kohtukulud ja apellatsioo­
nikoja menetluse kulud. 

Väited ja peamised argumendid 

Ühenduse kaubamärgi taotleja: hageja
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