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Nouded 11. mirtsil 2011 esitatud hagi — Telefénica de Espaiia ja
Hageja palub Uldkohtu: Telefénica Moviles Espaiia versus komisjon

(Kohtuasi T-151/11)

— Tithistada Euroopa Parlamendi ja ndukogu 15. detsembri (2011/C 145/53)
2010. aasta madruse (EL) nr 1210/2010 euromiintide auten-
timise ja ringlusse kdlbmatute euromiintide kaitlemise kohta Kohtumenetluse keel: hispaania

artikli 8 1dike 2 teine lause;
Pooled
Hagejad: Telefénica de Espafia, SA (Madrid, Hispaania), Telef6-

nica Moviles Espaila, SA (Madrid, Hispaania) (esindajad:
advokaadid F. Gonzélez Diaz ja F. Salerno)

— mdista kohtukulud vilja kostjalt.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pdhjenduseks esitab hageja jiargmised viited: Kostja: Euroopa Komisjon

1. Vaidlustatud eeskiri kujutab endast Euroopa Liidu pohidi- Nouded

te harta artiklite 15 ja 16 riivet ;
grste farta At 2o Ja 16 T Hagejad paluvad Uldkohtul:

— Sellega seoses vdidab hageja, et mdaidruse (EL) . o o
nr 1210/2010 (') artikli 8 Idige 2 riivab tema kutse- ja — tithistada ELTL artikli 263 alusel Euroopa Komisjoni 20.

ettevotlusvabadust, kuna tema kdive on pdrast vaidlus- juuli 2010. aasta otsus;

tatud mdadruse joustumist vihenenud.

— mdista kohtukulud igal juhul vilja komisjonilt.

2. Vaidlustatud eeskiri kujutab endast Euroopa Liidu pohidi-
guste harta artikli 17 riivet

Viited ja peamised argumendid

Kéesolev hagi on esitatud komisjoni 20. juuli 2010. aasta otsuse

2 riivab ka tema digust omandile, kuna see piirab tema peale riigiabi kava C 3809 (ex NN 58/09) kohta, mida

alustatud majandustegevusega tegelemise diguse kasuta- Hispaania kavatseb rakendada ettevdtja Corporaciéon de Radio
mist. y Television Espafiola suhtes (RTVE) (ELT L 1, lk 9), millega

tunnistati ELTL artikli 106 15ike 2 alusel iihisturuga kokkusobi-
vaks avalik-0igusliku ringhddlinguorganisatsiooni Corporation
de Radio y Television Espafiola uus rahastamissiisteem, mis
kehtestati 28. augusti 2009. aasta seadusega 8/2009.

— Hageja viidab, et méidruse nr 1210/2010 artikli 8 1dige

— Peale selle voimaldab vaidlustatud eeskiri hageja omandi
vahetut riivet seetdttu, et talt voetakse ilma hiivitiseta dra
tema omandis olevad euromiindid.

Hagejad esitavad oma hagi toetuseks viis véidet.

3. Vaidlustatud eeskiri on seadusandja eesmirgi saavutamiseks

ebasobiv ja ebaproportsionaalne
1. Esimene viide tugineb ELTL artikli 108 15ike 2 rikkumisele,

kuivord komisjon ei ole algatanud selles sittes ette nihtud
menetlust ja seda seoses sellega, et kogu kdesoleva meetme

— Sellega seoses viidab hageja, et kutse- ja ettevotlusvaba- . :
rahastamine on eristatav.

dust ning digust omandile voib piirata, kui piirangute
eesmark vastab iildisele huvile ning kui piirangud ei
ole taotletava eesmirgiga ebaproportsionaalsed. Hageja

on seisukohal, et vaidlustatud eeskiri on ileliigne, seadu- 2. Teine viide tugineb ELTL artikli 108 rikkumisele, kuivord
sandja eesmdrgi saavutamiseks ebasobiv ning pealegi kO.mIS]O.Il on tuvas.tanud kogul kiesoleva meetme rahagta-
takistav. Seega on see ebaproportsionaalne ning mise eristatavuse ning on ekslikult méiratlenud uue abina
cbasobiv, et digustada hageja pohidiguste riivamist. iiksnes tdiendava rahastamise. Sel moel toimides ei jirgi

komisjon kohtupraktikat ega ka komisjoni otsustuspraktikat.

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 15. detsembri 2010. aasta mddrus 3. Kolmas viide tugineb ELTL artikli 256 rikkumisele, kuivord
(EL) nr 1210/2010 euromiintide autentimise ja ringlusse kdlbmatute otsuses ei ole selgitatud, kuidas komisjon joudis jareldusele,
euromiintide kéitlemise kohta (ELT L 339, Ik 1). et need kolm maksumeedet, mis kehtestati vdi mida

muudeti seaduse 8/2009 artiklitega 4, 5 ja 6, on eristatavad
RTVE praegusest rahastamissiisteemist.
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4. Oigusnormi rikkumine seeldbi, et komisjon eraldas rahasta-
misallika meetmest, kuivord rahastamisallikate vastuolu
ithenduse Oigusega peab tingimata kaasa tooma meetme
enda kokkusobimatuse riigiabieeskirjadega. Selles osas
vdidavad hagejad, et vaidlustatud otsusega tunnistatakse
tihisturuga kokkusobivaks sellise rahastamisega seonduv
abi, mida komisjon ise on iihe teise menetluse raames
pidanud liidu digusega vastuolus olevaks.

5. ELTL artikli 106 16ike 2 ja/voi ELTL artikli 256 rikkumine,
sest ei ole nduetekohaselt pdhjendatud iilemdirase hiivita-
mise puudumist ja meetme mdju konkurentsile siseturul.
Tapsemalt ei ole otsuses esiteks arvestatud sellega, et Corpo-
racién RTVE tegelikud kulud on tulevikus vdiksemad mine-
vikus tekkinud kuludest, ning teiseks tunnistatakse sellega
tihisturuga kokkusobivaks meede, mis tagab kaitse ,reklaa-
mituru tulude varieerumise eest” vaatamata sellele, et ei esine
aririski.

10. mirtsil 2011 esitatud hagi — Marszatkowski versus
Siseturu Uhtlustamise Amet — Mar-Ko Fleischwaren
(WALICHNOWY MARKO)

(Kohtuasi T-159/11)
(2011/C 145/54)

Hagiavalduse keel: poola

Pooled

Hageja: Marek Marszatkowski (Sokolniki, Poola) (esindaja: advo-
kaat (radca prawny) C. Sadkowski)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja toostusdi-
sainilahendused)

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Mar-Ko Fleischwaren GmbH
& Co. KG (Blankenheim, Saksamaa)

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada Siseturu Uhtlustamise Ameti (kaubamirgid ja to6s-
tusdisainilahendused) neljanda apellatsioonikoja 11. jaanuari
2011. aasta otsus (asi nr R 760/2010-4), millega keelduti
registreerimast ithenduse kaubamarki ,Marko Walichnowy”
klassi 29 kuuluvate jirgmiste kaupade jaoks: liha, liha- ja
linnulihatooted, sealhulgas pasteedid, rups, kapsas vorstiga,
konservliha ning liha- ja koogiviljatooted, sealhulgas hapu-
kapsas, linnuliha (sh pakendatud), lihapallid koogivilja-
kastmes;

— teise vdimalusena muuta vaidlustatud otsust nii, et sellega
lubataks registreerida tthenduse kaubamirk ,Marko Walich-
nowy” klassi 29 kuuluvate eespool nimetatud kaupade jaoks;

— mdista kohtukulud vilja kostjalt, kohustades teda muu
hulgas hiivitama hageja kohtus esindamisega seotud kulud.

Viited ja peamised argumendid

Uhenduse kaubamdrgi taotleja: hageja

Asjaomane iihenduse kaubamdrk: sdnalist osa ,Marko Walich-
nowy” sisaldav kujutismark klassi 29 kuuluvate kaupade jaoks
— taotlus nr 007161541

Vastulause aluseks oleva kaubamdrgi voi tihise omanik: Mar-Ko
Fleischwaren GmbH & Co. KG

Vastulause aluseks olev kaubamdrk voi tdhis: ithenduse kaubamirk
,Mar-Ko” klassi 29 kuuluvate teatud kaupade jaoks

Vastulausete osakonna otsus: litkata vastulause tagasi

Apellatsioonikoja otsus: tithistada vastulausete osakonna otsus ja
liikata registreerimistaotlus tagasi jirgmiste klassi 29 kuuluvate
kaupade osas: liha, liha- ja linnulihatooted, sealhulgas pasteedid,
rups, kapsas vorstiga, konservliha ning liha- ja koogiviljatooted,
sealhulgas hapukapsas, linnuliha (sh pakendatud), lihapallid
koogiviljakastmes

Viited: rikutud on mdédruse nr 207/2009 (%) artikli 8 1dike 1
punkti b, kuna apellatsioonikoda leidis, et kaubamirgid on
sarnased ja esineb segiajamise tdendosus.

(") Noukogu 26. veebruari 2009. aasta mairus nr 207/2009 ithenduse
kaubamairgi kohta, ELT L 78, Ik 1.

17. mirtsil 2011 esitatud hagi — Hafele versus Siseturu
Uhtlustamise Amet (Infront)

(Kohtuasi T-166/11)
(2011/C 145/55)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled

Hageja: Hifele GmbH & Co. KG (Nagold, Saksamaa) (esindajad:
advokaadid M. Eck ja J. Donch)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja t&ostusdi-
sainilahendused)



