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Teised menetlusosalised: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid
ja toostusdisainilahendused) (esindaja: J. Crespo Carrillo),
Gestién de Recursos y Soluciones Empresariales SL (esindajad:
advokaadid M. Polo Carrefio, M. Granado Carpenter)

Ese

Apellatsioonkaebus Uldkohtu (neljas koda) 15. detsembri 2010.
aasta otsuse peale kohtuasjas T-188/10: DTL vs. Siseturu Uhtlus-
tamise Amet — Gestién de Recursos y Soluciones Empresariales
(Solaria), millega Uldkohus jittis rahuldamata hagi Siseturu
Uhtlustamise Ameti teise apellatsioonikoja otsuse peale (juhtum
R 767/2009-2), mis kisitleb Gestion de Recursos y Soluciones
Empresariales, S.L-i ja DTL Corporacion, S.L-i vahelist vastulau-
semenetlust.

Resolutsioon

1. Vajadus otsustada apellatsioonkaebuse iile on dra langenud osas,
mis puudutab teenuseid, mis kuuluvad 15. juuni 1957. aasta
markide registreerimisel kasutatava kaupade ja teenuste rahvus-
vahelise Klassifikatsiooni Nizza kokkuleppe (uuesti libi vaadatud
ja parandatud kujul) klassi 37.

2. Jatta apellatsioonkaebus rahuldamata teenuste osas, mis kuuluvad
nimetatud Nizza kokkuleppe Klassi 42.

3. Maista kohtukulud valja DTL Corporacidn SL-It.

() ELT C 130, 30.4.2011.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Verwaltungsgericht
Karlsruhe (Saksamaa) 24. novembril 2011 — Philipp
Seeberger versus Studentenwerk Heidelberg

(Kohtuasi C-585/11)
(2012/C 49/24)

Kohtumenetluse keel: saksa
Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Verwaltungsgericht Karlsruhe

Pohikohtuasja pooled
Kaebuse esitaja: Philipp Seeberger

Vastustaja: Studentenwerk Heidelberg

Eelotsuse kiisimused

Kas liidu digusega on vastuolus siseriiklikud digusnormid, mis ei
voimalda anda Oppetoetust teises liikmesriigis dpingute jaoks

iiksnes sel pohjusel, et vaba litkumise digust kasutanud dppija
alaline elukoht ei ole vahemalt kolm aastat enne dpingute alus-
tamist tema paritoluriigis? (')

(") EL toimimise lepingu (ELTL) artiklite 20 ja 21 tdlgendamine — liidu
kodakondsus ja litkumisvabadus

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Korkein hallinto-oikeus
(Soome) 25. novembril 2011 — Anssi Keteld versus Eteli-
Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ympiristokeskus

(Kohtuasi C-592/11)
(2012/C 49/25)
Kohtumenetluse keel: soome

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Korkein hallinto-oikeus

Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: Anssi Keteld

Vastustaja: ~ Eteld-Pohjanmaan  elinkeino-,

ympdristokeskus

liikenne-  ja

Eelotsuse kiisimused

1. Kuidas tuleb ndukogu méiruse (EU) nr 1698/2005 artikli
22 loike 1 punkti a (') (,asuvad esimest korda tegutsema
pollumajandusettevdtte juhina”) ja komisjoni miiruse (EU)
nr 1974/2006 artikli 13 Iikeid 4 ja 6 (%) tdlgendada
olukorras, kus pollumajandustegevus on osa driithingu
vormis tegutsemisest? Kas hinnates seda, kas isik on asunud
esimest kord tegutsema pollumajandusettevdtte juhina, on
varasemale tegevusele hinnangut andes otsustavat tihtsust
sellel, et isikul on osalusest tulenev kontroll driithingus,
sellel, kui suurt tulu ta pollumajandusettevottest saab, voi
sellel, kas tema tegevus ariithingus on eristatav funktsionaal-
selt ja majanduslikult iseseisva tootmisiiksusena? Voi tuleb
pollumajandusettevotte juhina tegutsemist hinnata tervikuna,
vottes lisaks eespool nimetatud asjaoludele arvesse ka isiku
positsiooni dritihingus ning seda, kas ta tegelikult kannab
ettevotlusega kaasnevat riski?

2. Kas siis, kui hinnatakse varasema tegevuse tihtsust muu
tegevuse alusel toetuse andmise raames, tuleb pdllumajan-
dusettevdtte juhina tegutsemist varasema tegevuse ja toetu-
setaotluse aluseks oleva tegevuse osas tdlgendada samal
moel? Kas ndukogu mdiruse artiklis 22 nimetatud noore
pollumajandustootja starditoetuse andmisest varasema tege-
vuse alusel keeldumise eelduseks on, et varasem tegevus oli
kehtivate digusnormide kohaselt pdhimétteliselt abikolblik
tegevus?
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