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Ese

Eelotsusetaotlus — Rechtbank Amsterdam — ELTL artikli 45,
Euroopa Parlamendi ja ndukogu 15. oktoobri 1968. aasta
madruse (EMU) nr 1612/68 tootajate liikkumisvabaduse kohta
ithenduse piires (EUT L 257, Ik 2) artikli 7 18ike 2, ndukogu
14. juuni 1971. aasta madruse (EMU) nr 1408/71 sotsiaalkind-
lustusskeemide kohaldamise kohta ithenduse piires liikuvate
tootajate, fuiisilisest isikust ettevdtjate ja nende pereliikmete
suhtes (EUT 1997, L 28, lk 1; ELT eriviljaanne 05/03, lk 3)
artikli 71 ja Euroopa Parlamendi ja ndukogu 29. aprilli 2004.
aasta miirus (EU) nr 883/2004 sotsiaalkindlustussiisteemide
kooskdlastamise kohta (ELT L 166, lk 1; ELT eriviljaanne
05/05, 1k 72) artikli 65 ja artikli 87 1ike 8 tdlgendamine —
Téielikult to6tu vodrtodtaja — Oigus hitvitistele elukohaliikmes-
riigis — Tootaja, kellel on litkmesriigis, kus ta viimati tootas,
sdilinud perekondlikud ja kutsealased sidemed ja kellel on selles
liikmesriigis parimad viljavaated uuesti t66d leida — Liikmes-
riik, kes keeldub oma siseriikliku &iguse alusel ja iksnes
seetdttu, et isik elab teises litkmesriigis, sellele tootajale andmast
tootushiivitist

Resolutsioon

1. Parast Euroopa Parlamendi ja ndukogu 29. aprilli 2004. aasta
madruse (EU) nr 883/2004 sotsiaalkindlustussiisteemide koos-
kdlastamise kohta, muudetud Euroopa Parlamendi ja ndukogu
16. septembri 2009. aasta mddrusega (EU) nr 988/2009, jous-
tumist ei tohiks selle mddruse artikli 65 sdtteid tolgendada lahtu-
valt Euroopa Kohtu 12. juuni 1986. aasta otsusest kohtuasjas
1/85: Miethe. Seoses tdaielikult tootu piirialatostajaga, kes on
sdilitanud liikmesriigiga, kus ta viimati toGtas, sellised tihedad
isiklikud ja tédalased sidemed, et tal on just selles riigis parimad
valjavaated t6ole naasta, tuleb seda artiklit 65 mdista nii, et
selline tootaja voib teha ennast tdiendavalt nimetatud riigi to6hoi-
veametile kdttesaadavaks, kuid mitte selleks, et saada viimaselt
toGtushiivitist, vaid iiksnes eesmdrgiga saada teenuseid seal uue
tookoha leidmiseks.

2. Todtajate vaba liikumist Rdsitlevaid eeskirju, eelkdige neid, mis
sisalduvad ELTL artiklis 45, tuleb tdlgendada nii, et nendega ei
ole vastuolus, kui viimase tookoha liikmesriik keeldub siseriikliku
diguse alusel andmast tdielikult toGtule piirialatootajale, kellel on
selles litkmesriigis parimad vdljavaated uuesti t66d leida, to6tus-
hiwitist pdhjendusel, et see tdGtaja ei ela tema territooriumil,
tingimusel et kooskdlas mddruse nr 883/2004, muudetud
mddrusega nr 988/2009, artikli 65 sitetega on kohaldatavateks
digusaktideks elukohajérgse litkmesriigi digusaktid.

3. Madruse nr 883/2004, muudetud mddrusega nr 988/2009,
artikli 87 loike 8 sdtteid tuleb kohaldada tdielikult tootute
piirialatiotajate suhtes, kes neid sidemeid arvesse vottes, mille
nad on oma viimase tookoha litkmesriigiga sdilitanud, saavad
kooskdlas noukogu 14. juuni 1971. aasta mddruse (EMU) nr
1408/71 sotsiaalkindlustusskeemide kohaldamise kohta iihenduse
piires litkuvate tootajate, fiiiisilisest isikust ettevotjate ja nende

pereliikmete suhtes, selle noukogu 2. detsembri 1996. aasta
madrusega (EU) nr 118/97 muudetud ja ajakohastatud redakt-
sioonis, muudetud Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. juuni
2008. aasta mddrusega (EU) nr 592/2008, artikliga 71 selle
litkmesriigi Gigusaktide alusel todtushitvitisi selles litkmesriigis.

4. Maistet ,muutumatu olukord” mddruse nr 883/2004, muudetud
mddrusega nr 988/2009, artikli 87 lgike 8 tahenduses tuleb
hinnata siseriiklikest sotsiaalkindlustusalastest digusaktidest lahtu-
valt. Siseriikliku kohtu iilesanne on kontrollida, kas sellised
tootajad nagu M. A. Peeters ja ]. G. J. Arnold vastavad nendes
digusaktides ette nahtud nouetele, et taotleda kooskdlas mddruse nr
1408/71, selle mddrusega nr 118/97 muudetud ja ajakohastatud
redaktsioonis, muudetud mddrusega nr 592/2008, artikliga 71
nimetatud Gigusaktide alusel makstud tootushiivitise maksmise
taastumist.

() ELT C 355, 3.12.2011.

Euroopa Kohtu (neljas koda) 11. aprilli 2013. aasta otsus
(Landgericht Hamburg — Saksamaa eelotsusetaotlus) —
Novartis Pharma GmbH versus Apozyt GmbH

(Kohtuasi C-535/11) (*)

(Eelotsusetaotlus — Midrus (EU) nr 726/2004 — Inimtervis-
hoius kasutatavad ravimid — Loamenetlus — Loanéue —
Moiste ,ravimid, mis on ,arendatud” selle midruse lisa
punktis 1 nimetatud biotehnoloogilistest protsessidest iihel
viisil” — Umberpakendamistoiming — Siistelahus, mida
miiiiakse iihekordselt kasutatavates viaalides, mis sisaldavad
tegelikult ravi eesmirgil kasutatavast rohkem ravimilahust —
Nende viaalide sisu, millest iiks osa pannakse arsti vilja kirju-
tatud ravimiretsepti alusel, ravimit muutmata, viljakirjutatud
doosile vastavatesse eeltiitesiistaldesse)

(2013/C 156/13)
Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Landgericht Hamburg

Pohikohtuasja pooled
Hageja: Novartis Pharma GmbH

Kostja: Apozyt GmbH
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Ese

Eelotsusetaotlus — Landgericht Hamburg — Euroopa Parla-
mendi ja ndukogu 31. mirtsi 2004. aasta miiruse (EU) nr
726/2004, milles sdtestatakse tthenduse kord inim- ja veteri-
naarravimite lubade andmise ja jdrelevalve kohta ning millega
asutatakse Euroopa ravimiamet (ELT L 136, lk 1; ELT erivl-
jaanne 13/34, lk 229) lisa tolgendamine — Lisa punktis 1
kasutatud mdiste ,hergestellt” (eesti keeles ,arendatud”) ulatus
— Kisimus, kas sellega on holmatud ka vedela ravimi timber-
valamine originaalpakendist thekordseks kasutamiseks mdeldud
siistaldesse

Resolutsioon

Niisuguste toimingute tegemiseks, nagu on kone all pohikohtuasjas, ei
ole osas, milles nende tulemusel ei muudeta kdnesolevat ravimprodukti
ja milles need tehakse iiksnes neid ette kirjutavate individuaalsete
retseptide alusel — seda tuleb kontrollida siseriiklikul kohtul —
vaja saada miiiigiluba Euroopa Parlamendi ja ndukogu 31. madrtsi
2004. aasta mddruse (EU) nr 726/2004, milles sdtestatakse ithen-
duse kord inim- ja veterinaarravimite lubade andmise ja jarelevalve
kohta ning millega asutatakse Euroopa ravimiamet artikli 3 Igike 1
alusel, ent need toimingud jdavad igal juhul reguleerituks Euroopa
Parlamendi ja ndukogu 6. novembri 2001. aasta direktiivi
2001/83/EU, inimtervishoius kasutatavaid ravimeid kdsitlevate iithen-
duse eeskirjade kohta, sdtetega.

() ELT C 13, 14.1.2012.

Euroopa Kohtu (itheksas koda) 21. mirtsi 2013. aasta otsus
— Euroopa Komisjon versus Itaalia Vabariik

(Kohtuasi C-613/11) (')

(Liikmesriigi kohustuste rikkumine — Riigiabi — Itaalia

Vabariigi toetused Sardiinia laevandussektorile — Komisjoni

otsus 2008/92/EU, millega tunnistati need toetused iihistu-

ruga kokkusobimatuks ja kohustati need toetuse saajatelt

tagasi noudma — Ettenihtud tihtaja jooksul tditmata
jatmine)

(2013/C 156/14)
Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Hageja: Euroopa Komisjon (esindajad: B. Stromsky ja D. Gres-
pan)

Kostja: Ttaalia Vabariik (esindajad: G. Palmieri, keda abistas avvo-
cato dello Stato S. Fiorentino)

Ese

Liikmesriigi kohustuste rikkumine — Riigiabi — Komisjoni 10.
juuli 2007. aasta otsuse 2008/92/EU, mis kasitleb Sardiinia

laevandussektorile suunatud Itaalia riiklikku toetuskava (ELT
2008 L 29, lk 24) artiklite 2 ja 5 tditmiseks vajalike sitete
ettendhtud tdhtaja jooksul vastu vdtmata jitmine — Komisjoni
otsuste viivitamatu ja tdhusa tditmise ndue — Kdnealuse digus-
vastase toetuse tagasindudmise menetluse ebapiisavus

Resolutsioon

1. Kuna Itaalia Vabariik ei votnud ettendhtud tihtaja jooksul koiki
vajalikke meetmeid, et nouda toetuse saajatelt tagasi toetus, mis
tunnistati komisjoni 10. juuli 2007. aasta otsuse 2008/92/EU,
mis kdsitleb Sardiinia laevandussektorile suunatud Itaalia riiklikku
toetuskava, artiklis 1 Gigusvastaseks ja iihisturuga kokkusobima-
tuks, siis on Itaalia Vabariik rikkunud talle selle otsuse artiklitest 2
ja 5 tulenevaid kohustusi.

2. Maista kohtukulud vilja Ttaalia Vabariigilt.

() ELT C 32, 4.2.2012.

Euroopa Kohtu (neljas koda) 11. aprilli 2013. aasta otsus
(Landgericht Miinchen I (Saksamaa) eelotsusetaotlus) —
Karl Berger versus Freistaat Bayern

(Kohtuasi C-636/11) ()

(Mdirus (EU) nr 178/2002 — Tarbijakaitse — Toiduohutus
— Uldsusele antav teave — Inimtoiduks kélbmatu, kuid
tervisele ohutu toiduaine turuleviimine)

(2013/C 156/15)
Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Landgericht Miinchen I

Pohikohtuasja pooled
Hageja: Karl Berger

Kostja: Freistaat Bayern

Ese

Eelotsusetaotlus — Landgericht Miinchen I — Euroopa Parla-
mendi ja ndukogu 28. jaanuari 2002. aasta méiruse (EU) nr
178/2002, millega sitestatakse toidualaste digusnormide tldised
pohimdtted ja nduded, asutatakse Euroopa Toiduohutusamet ja
kehtestatakse toidu ohutusega seotud menetlused (EUT L 31,
lk 1; ELT erivdljaanne 15/06, lk 463) artikli 10 télgendamine
— Ajaline kohaldamisala — Siseriiklikud digusnormid, mille
kohaselt tohib iildsusele anda teavet, kui turule on viidud inim-
toiduks kolbmatut, eeskitt vastikustunnet tekitavat toitu, mis ei
ole aga konkreetselt tervisele ohtlik
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