
16. detsembril 2010 esitatud hagi — Vivendi versus 
komisjon 

(Kohtuasi T-568/10) 

(2011/C 72/32) 

Kohtumenetluse keel: prantsuse 

Pooled 

Hageja: Vivendi (Pariis, Prantsusmaa) (esindajad: advokaadid 
O. Fréget, J.-Y. Ollier ja M. Struys) 

Kostja: Euroopa Komisjon 

Hageja nõuded 

— tunnistada käesolev hagi vastuvõetavaks; 

— tühistada komisjoni 1. oktoobri 2010. aasta otsus, millega 
komisjon jättis rahuldamata Vivendi 2. märtsi 2009. aasta 
kaebuse (registreeritud numbri 2009/4267 all), mis käsitles 
16. detsembri 2002. aasta direktiivi 2002/77/EÜ konku­
rentsi kohta elektrooniliste sidevõrkude ja -teenuste turgudel 
rikkumist ja sellest tulenevalt ELTL artikli 106 lõike 1 rikku­
mist Prantsuse Vabariigi poolt seeläbi, et viimane andis 
haldusaktiga eelise, mis puudutab ARCEP-i keeldumist kasu­
tada oma volitusi selleks, et kohustada pikaajalist ettevõtjat 
kliendiliinile juurdepääsu taotlevatele ettevõtjatele tagasi 
maksma sissenõutud summade seda osa, mis ületab 
kulupõhisuse nõudele allutatud teenuse tegelikke kulusid; 

— mõista hageja Üldkohtu menetlusega seotud kohtukulud 
välja komisjonilt. 

Väited ja peamised argumendid 

Oma hagi põhjendamiseks esitab hageja seoses sisuga neli 
väidet. 

1. Esimene väide, et seoses „eriõiguse” määratlusega direktiivi 
2002/77/EÜ ( 1 ) tähenduses on rikutud õigusnormi. 

2. Teine väide, et komisjon on rikkunud ELTL artikli 106 
artikli 3 kohast järelevalvekohustust. 

3. Kolmas väide, et rikutud on õigusnorme, kuna komisjon 
leidis vääralt, et kohustus orienteerida teatavad hinnad kulu­
dele ei kuulu Euroopa Liidu direktiivi kohaldamisalasse, vaid 
selle eest vastutab riigi reguleeriv asutus. 

4. Neljas väide, et rikutud on õigusnorme, kuna komisjon 
leidis, et eraõiguslike ettevõtjate õigusi ei ole riivatud, sest 

nad võivad France Télécomi poolt liigselt sissenõutud 
summade tagasimaksmiseks pöörduda siseriiklikesse kauban­
duskohtutesse, kuigi niisuguse kohtuasja keerukus muudab 
võimatuks õiguse nõuda tagasimaksmist kohtus tõhusa 
kasutamise. 

( 1 ) Komisjoni 16. septembri 2002. aasta direktiiv 2002/77/EÜ konku­
rentsi kohta elektrooniliste sidevõrkude ja -teenuste turgudel (EÜT 
L 249, lk 21; ELT eriväljaanne 08/02, lk 178). 

21. detsembril 2010 esitatud hagi — komisjon versus 
Commune de Millau 

(Kohtuasi T-572/10) 

(2011/C 72/33) 

Kohtumenetluse keel: prantsuse 

Pooled 

Hageja: Euroopa Komisjon (esindajad: S. Petrova ja advokaat 
E. Bouttier) 

Kostja: Commune de Millau (Millau, Prantsusmaa) 

Hageja nõuded 

Hageja palub Üldkohtul: 

— tunnistada, et Commune de Millau vastutab solidaarselt äri­
ühingu Société d’économie mixte d’équipement de l’Aveyron 
(SEMEA) kohustuste ja võlgade eest Euroopa Komisjoni ees; 

— mõista Commune de Millault solidaarselt äriühinguga 
SEMEA hagejale välja põhiosas summa 41 012 eurot, millele 
lisanduvad intressid, mis on kulgenud alates 10. märtsist 
1992 või teise võimalusena 27. aprillist 1993; 

— määrata intresside kapitaliseerimine; 

— mõista Commune de Millault solidaarselt äriühinguga 
SEMEA välja 5 000 eurot kuritarvitava vastuseisu eest; 

— mõista käesoleva menetluse kohtukulud välja solidaarsel 
Commune de Millau’lt ja äriühingult SEMEA; 

— teha määrus käesoleva kohtuasja liitmiseks kohtuasjaga 
T-168/10: komisjon vs. SEMEA.
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Väited ja peamised argumendid 

Hageja esitatud väited ja peamised argumendid on identsed 
nendega, mis esitati sama hankemenetlust puudutavas 
kohtuasjas T-168/10: komisjon vs. SEMEA ( 1 ), ning komisjon 
lisab, et Commune de Millau vastutab solidaarselt äriühingu 
SEMEA võla tagasimaksmise eest, kuna Commune de Millau 
on üle võtnud äriühingu SEMEA vara ja kohustused, sh vaidluse 
aluseks oleva lepingu, mille äriühing SEMEA sõlmis 
komisjoniga. 

( 1 ) ELT 2010, C 161, lk 48. 

29. detsembril 2010 esitatud hagi — Just Music 
Fernsehbetrieb versus Siseturu Ühtlustamise Amet — 

France Télécom (Jukebox) 

(Kohtuasi T-589/10) 

(2011/C 72/34) 

Hagiavaldus esitati inglise keeles. 

Pooled 

Hageja: Just Music Fernsehbetrieb GmbH (Landshut, Saksamaa) 
(esindaja: T. Kaus) 

Kostja: Siseturu Ühtlustamise Amet (kaubamärgid ja tööstusdi­
sainilahendused) 

Teine menetluspool apellatsioonikojas: France Télécom SA (Pariis, 
Prantsusmaa) 

Hageja nõuded 

— tühistada Siseturu Ühtlustamise Ameti (kaubamärgid ja töös­
tusdisainilahendused) esimese apellatsioonikoja 14. oktoobri 
2010. aasta otsus asjas R 1408/2009-1; 

— kohustada kostjat tühistama vastulausemenetluses 30. 
septembril 2010 tehtud otsus asjas B 1304494 ja nõustuma 
taotluse nr 6163778 alusel kaubamärgi registreerimisega 
täies ulatuses; 

— mõista kohtumenetluse kulud välja kostjalt; 

— mõista apellatsioonikoja menetluse ja vastulausemenetluse 
kulud välja teiselt menetluspoolelt apellatsioonikojas; ja 

— teise võimalusena peatada menetlus seniks, kui tehakse 
lõplik otsus hageja poolt 21. detsembril 2010 Siseturu 

Ühtlustamise Ametile esitatud taotluse kohta tunnistada 
kehtetuks varasem ühenduse kaubamärk nr 3693108. 

Väited ja peamised argumendid 

Ühenduse kaubamärgi taotleja: Just Music Fernsehbetrieb GmbH 

Asjaomane ühenduse kaubamärk: kujutismärk „Jukebox” teenustele 
klassides 38 ja 41 — ühenduse kaubamärgitaotlus nr 6163778 

Vastulause aluseks oleva kaubamärgi või tähise omanik: France 
Télécom SA 

Vastulause aluseks olev kaubamärk või tähis: ühenduse kaubamär­
giregistreering nr 3693108: kujutismärk „JUKE BOX” kaupadele 
ja teenustele klassides 9, 16, 35, 38, 41 ja 42 

Vastulausete osakonna otsus: rahuldada vastulause 

Apellatsioonikoja otsus: jätta kaebus rahuldamata 

Väited: Hageja väitel rikub vaidlustatud otsus esiteks nõukogu 
määruse (EÜ) nr 207/2009 artiklit 15 ja artikli 42 lõiget 2, 
kuna vastulausemenetluses ei esitatud mingeid tõendeid, et 
vastulause aluseks olevat kaubamärki (ühenduse kaubamärgire­
gistreering nr 3693108: „JUKE BOX”) on tegelikult kasutatud, 
teiseks nõukogu määruse (EÜ) nr 207/2009 artikli 8 lõike 1 
punkti b, artiklit 9 ja artikli 65 lõiget 2, kuna apellatsioonikoda 
tegi vea vaidlusaluse kaubamärgi sarnasuse hindamisel, ning 
kolmandaks nõukogu määruse (EÜ) nr 207/2009 artiklit 78, 
kuna apellatsioonikoda jättis kasutamata oma uurimispädevuse 
ja ei teostanud oma pädevust täies ulatuses. 

27. detsembril 2010 esitatud hagi — Thesing ja Bloomberg 
Finance versus ECB 

(Kohtuasi T-590/10) 

(2011/C 72/35) 

Kohtumenetluse keel: inglise 

Pooled 

Hagejad: Gabi Thesing ja Bloomberg Finance (London, Ühend­
kuningriik) (esindajad: solicitor M. H. Stephens ja solicitor R. C. 
Lands) 

Kostja: Euroopa Keskpank 

Hageja nõuded 

— tühistada Euroopa Keskpanga otsus, mis edastati 17. 
septembri ja 21. oktoobri 2010. aasta kirjades ja millega 
keelduti võimaldamast juurdepääsu hagejate taotletud 
dokumentidele;
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