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6. septembril 2010 esitatud hagi — Productos Derivados
del Acero versus komisjon

(Kohtuasi T-388/10)
(2010/C 301/73)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Pooled

Hageja:  Productos Derivados del Acero, SA (Catarroja,
Hispaania) (esindajad: advokaadid M. B. Escuder Tella, J. Viciano
Pastor ja F. Palau Ramirez)

Kostja: Euroopa Komisjon

Hageja néuded

— tithistada vaidlustatud otsus, kuna on rikutud mairuse (EU)
nr 1/2003 artiklis 25 sanktsioonide kehtestamiseks
médratud 5-aastast tahtaega

— teise voimalusena ja juhul, kui esimest nouet ei rahuldata,
tithistada osaliselt vaidlustatud otsus osas, kus leitakse, et
Productos Derivados del Acero, S.A. (PRODERAC) osaleb
nimetatud otsuses tdpsustatud konkurentsi piiravates kokku-
lepetes, viites et see ettevotja ei osalenud talle siitiks arvatud
kuritarvitavas kditumises;

— kolmanda véimalusena ja juhul, kui ka teise vdimalusena
esitatud nouet ei rahuldata, tiihistada osaliselt vaidlustatud
otsus osas, kus Productos Derivados del Acero, S.A.-le
(PRODERAC) madiratud trahvi vihendatakse vaid 25 %,
ning vabastada see ettevotja talle madratud trahvi maksmi-
sest vastavalt 2006. aasta trahvisuunistele, kuna ta on tden-
danud oma maksejouetust;

— neljanda voimalusena ja juhul kui ka kolmanda vdimalusena
esitatud nduet ei rahuldata, tiihistada osaliselt vaidlustatud
otsus osas, kus Productos Derivados del Acero, S.A.-le
(PRODERAC) mddratud trahvi vihendatakse vaid 25 %,
ning vihendada tema trahvisummat 75 %;

— mdista kohtukulud vilja komisjonilt.

Viited ja peamised argumendid

Kiesolevas asjas vaidlustatud otsus on sama mis kohtuasjas
T-385/10: ArcelorMittal Wire France jt vs. komisjon.

Oma hagi toetuseks esitab hageja jargmised argumendid:

1. Eelargument: sanktsioonide mdadramise aegumine. Hageja
viidab, et sanktsioonide médramine aegub seoses kuritarvi-
tavate kditumistega viis aastat pdrast viimast uurimistoi-

mingut, ja et pdrast kartellikokkuleppe loppkuupdeva 19.
septembrit 2002 ja vastuviiteteatise esitamist 30. septembril
2008 aegumine ei katkenud.

2. ELTL artiklit 101, EMP lepingu artiklit 53 ning neid satteid
kisitlevat tthenduse kohtupraktikat on valesti kohaldatud,
kuna:

— hageja ei viljendanud otsesdonu oma tahet osaleda
kokkulepetes voi kooskolastatud tegevuses ning seda
tahet ei saa vaikimisi tuletada teistest asjaoludest;

— hageja avaldas selgelt ja avalikult oma erimeelsust kuri-
tarvitavate kokkulepete suhtes, kuna tema osalemine
koosolekutel ei mojutanud tema kaubanduskiitumist.
Sellega seoses on kuritarvitavate kokkulepete rakenda-
mata jitmine tdend sellest, et koosolekutel osalemine
ei mojutanud tema kaitumist turul.

3. 2006. aasta trahvisuuniste punkti 35 on valesti kohaldatud,
kuna ajutiste meetmete kontekstis on analoogia alusel valesti
kohaldatud hinnangut ,tdsise ja korvamatu kahju” kohta.

13. septembril 2010 esitatud hagi — SLM versus komisjon
(Kohtuasi T-389/10)
(2010/C 301/74)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Hageja: Siderurgica Latina Martin SpA (SLM) (Ceprano, Itaalia)
(esindajad: advokaadid G. Belotti ja F. Covone)

Kostja: Euroopa Komisjon

Hageja nouded

esimese voimalusena:

— tithistada komisjoni 30. juuni 2010. aasta otsus K(2010)
4387 1oplik (juhtum COMP/38.344 — Pingestusteras);

teise voimalusena:

— vihendada mairatud trahvi summat.

Viited ja peamised argumendid

Kiesolevas kohtuasjas on vaidlustatud sama otsus, mis
kohtuasjas T-385/10 Arcelormittal Wire France jt versus
komisjon.
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Hageja pohjendab oma noudeid jargmiste vdidetega:

Otsuse tithistamise ndude toetuseks viidab hageja, et: haldusme-
netlus oli ebatavaliselt ja digustamatult pikk, mis kahjustas tdsi-
selt hageja kaitsediguste teostamist, isedranis seoses asjaoludega,
mis toimusid kaheaastasel ajavahemikul 1997-1999, st 10
aastat enne etteheidete esitamist 2008. aasta septembris.

Miidratud trahvisumma vihendamise ndude pdhjenduseks
vdidab hageja, et:

Trahvisumma kindlaksmairamine ei ole pdhjendatud osas,
milles jadb arusaamatuks, milliste arvutuste baasil ja millise
kiibe alusel komisjon hagejale karistuse mairas.

Rikutud on ilempiiri, milleks on 10 % kdibest.

Summade suurendamist ei ole pdhjendatud.

Vadralt on kohaldatud nii 2006. aasta trahvimissuuniseid ja ka
1998. aasta omi, mis kehtisid mitte ainult vaidlusaluste asja-
olude toimumise ajal, vaid ka esimesel neljal menetlusaastal.

Hageja kartellikokkuleppes osalemise kestusele on antud ebadige
hinnang, mis ei pohine objektiivsetel andmetel.

Arvesse ei ole vdetud kergendavaid asjaolusid, st hageja tden-
datud teisest rolli vaidlusalustes asjaoludes, tema piiratud
turuosa ja kartellikokkuleppe ebatdhusust.

Asi on aegunud, sest ootamatule kontrollile jirgnenud viie aasta
jooksul ei vdetud iihtegi meedet, mis oleks aegumistdhtaja
kulgemise peatanud.

Paulette Fiiller-Tomlinsoni 10. septembril 2010 esitatud

apellatsioonkaebus Avaliku Teenistuse Kohtu 1. juuli

2010. aasta otsuse peale kohtuasjas F-97/08: Fiiller-
Tomlinson versus parlament

(Kohtuasi T-390/10 P)
(2010/C 301/75)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Apellatsioonkaebuse esitaja: Paulette Fiiller-Tomlinson (Briissel,
Belgia) (esindaja: advokaat L. Levi)

Teine menetluspool: Euroopa Parlament

Apellatsioonkaebuse esitaja nduded

— tithistada Avaliku Teenistuse Kohtu 1. juuli 2010. aasta
otsus kohtuasjas F-97/08;

— seetdttu rahuldada apellandi esimeses astmes esitatud
nduded ning seega:

— tithistada pensionide ja sotsiaalkindlustuse iiksuse juha-
taja 9. aprilli 2008. aasta otsus, mille artiklis 3 kinnitati
kutsehaigusest tingitud piisiva osalise toovdimetuse
osaks 20 %;

— vajalikul madral tithistada kaebuse rahuldamata jitmise
otsus, mis tehti 26. augustil 2008 ning millest teavitati
28. augustil 2008;

— teise vdimalusena mdista vastustajalt mittevaralise kahju
hitvitamiseks vélja 12 000 euro suurune summa;

— mdista kohtukulud vilja vastustajalt.

— mdista mdlema kohtuastme kohtukulud vilja vastustajalt.

Viited ja peamised argumendid

Kiesoleva apellatsioonkaebusega palub apellant tiihistada
Avaliku Teenistuse Kohtu 1. juuli 2010. aasta otsus kohtuasjas
F-97/08: Fiiller-Tomlinson vs. parlament, millega jdeti rahulda-
mata hagi, millega apellant palus eelkdige tithistada Euroopa
Parlamendi otsus, millega kinnitati kutsehaigusest tingitud
pisiva osalise toovdimetuse osaks 20 % vastavalt fuisilise ja
vaimse tervise kahjustuse meditsiinilise hindamise Euroopa skaa-
lale.

Oma apellatsioonkaebuse pdhjenduseks esitab apellant mitmeid
vditeid, mis késitlevad seda, et:

— Euroopa Liidu ametnike personalieeskirjade artikli 73 koha-
selt vastu vodetud ravikindlustuseeskirjadega kindlaksmaa-
ratud tingimuste diguspidrasuse kohtuliku kontrolli ulatust
on rikutud, kuna Avaliku Teenistuse Kohus piirdus ilmsete
hindamisvigade ning institutsioonide kaalutlusdiguse piiride
tiletamise kontrollimisega, kuigi kontroll peab olema taielik
kontroll akti sisulise digusparasuse iile;



