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Teine menetluspool apellatsioonikojas: DIPTYQUE S.A.S. (Pariis,
Prantsusmaa)

Hageja néuded

— tiihistada Siseturu Uhtlustamise Ameti (kaubamirgid ja t56s-
tusdisainilahendused) esimese apellatsioonikoja 7. mai 2010.
aasta (asi R 1217/2009-1) otsus osaliselt v6i muuta osas,
milles hageja nduded jéeti rahuldamata;

— mdista  apellatsioonikojas  ja  vastulausete osakonnas
toimunud menetluste kulud ning kohtukulud vilja Siseturu
Uhtlustamise Ametilt.

Viited ja peamised argumendid

Uhenduse kaubamirgi taotleja: hageja.

Asjaomane iihenduse kaubamdrk: sdnamdrk DYNIQUE kaupadele
ja teenustele klassides 3, 41 ja 44.

Vastulause aluseks oleva kaubamdrgi voi tihise omanik: DIPTYQUE
S.AS.

Vastulause aluseks olev kaubamdrk voi tihis: sonamirk DIPTYQUE
kaupadele ja teenustele klassides 3, 4 ja 35.

Vastulausete osakonna otsus: rahuldada vastulause.

Apellatsioonikoja  otsus:  jétta osaliselt

rahuldamata.

apellatsioonkaebus

Viited: mairuse (EU) nr 207/2009 (*) artikli 8 1dike 1 punkti b
rikkumine, kuna vastandatud kaubamarkide vahel ei esine segia-
jamise tdoendosust.

(*) Noukogu 26. veebruari 2009. aasta mairus (EU) nr 207/2009 ithen-
duse kaubamairgi kohta (ELT L 78, lk 1).

3. augustil 2010 esitatud hagi — Chabou versus Siseturu
Uhtlustamise Amet — Chalou Kleiderfabrik (CHABOU)

(Kohtuasi T-323/10)
(2010/C 288/81)
Hagiavaldus esitati saksa keeles

Pooled

Hageja: Chickmouza Chabou (Rheine, Saksamaa) (esindaja: advo-
kaat K.-J. Triebold)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja todstusdi-
sainilahendused)

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Chalou Kleiderfabrik
GmbH (Herschweiler-Pettersheim, Saksamaa)

Hageja nduded

— tiihistada Siseturu Uhtlustamise Ameti (kaubamirgid ja to6s-
tusdisainilahendused) esimese apellatsioonikoja 20. mai
2010. aasta (asi R 1165/2009-1) otsus vdi muuta nimetatud
otsust ja jitta vastulause rahuldamata;

Viited ja peamised argumendid

Uhenduse kaubamirgi taotleja: hageja.

Asjaomane ithenduse kaubamdrk: sdnamiark CHABOU kaupadele
klassis 25.

Vastulause aluseks oleva kaubamdrgi voi tahise omanik: Chalou Klei-
derfabrik GmbH.

Vastulause aluseks olev kaubamdrk voi tahis: siseriikliku kaubamir-
gina ja rahvusvahelise registreeringuna registreeritud sénamark
Chalou kaupadele klassis 25.

Vastulausete osakonna otsus: rahuldada vastulause.

Apellatsioonikoja otsus: jitta apellatsioonkaebus rahuldamata



23.10.2010

Euroopa Liidu Teataja

C 288/43

Viited: vaidlustatud otsuses ei ole vdetud arvesse kdnealuse asja
erilisi asjaolusid, vaid viidatakse tdiesti formaalselt ja tldistatult
pohimotetele, mis on vilja arendatud tahiste ja kaitstud kaupade
ning teenuste sarnasuse kiisimustes seoses segiajamise tdendo-
susega, jttes sealjuures piisavalt arvesse vOtmast Kkasitletava
juhtumi asjaolusid ja nduetekohaselt koiki asjaolusid igakiilgselt
hindamata.

3. augustil 2010 esitatud hagi — Iliad jt versus komisjon
(Kohtuasi T-325/10)
(2010/C 288/82)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hagejad: Tliad SA (Pariis, Prantsusmaa), Free infrastructure SAS
(Pariis) ja Free SA (Pariis) (esindaja: advokaat T. Cabot)

Kostja: Euroopa Komisjon

Hagejate nduded

— tunnistada kdesolev hagi vastuvdetavaks;

— tithistada ELTL artikli 263 alusel Euroopa Komisjoni 30.
septembri 2009. aasta otsus, milles kiidetakse heaks Hauts-
de-Seine’i  departemangus kiire lairibaithenduse rajamise
projekti riigipoolne rahastamine 59 miljoni euro suuruses
summas;

— moista kohtukulud vilja komisjonilt.

Viited ja peamised argumendid

Hagejad paluvad tithistada komisjoni 30. septembri 2009. aasta
otsus (1), milles sedastatakse, et avaliku teenuse osutamise
kulude hiivitamine 59 miljoni euro suuruses summas, mille
Prantsusmaa ametiasutused andsid iihele ettevotjate thendusele
kiire lairibaiihenduse rajamiseks ja kiitamiseks (projekt THD 92)
Hauts-de-Seine’i departemangus, ei kujuta endast riigiabi.

Hagejad esitavad oma hagi pdhjenduseks kolm viidet:

— on rikutud ELTL artikli 107 1diget 1, kuna komisjon ei
jarginud tihtegi kohtuotsuses Altmark (?) toodud kriteeriumi,
kui ta otsustas, et kdnealune meede ei kujuta endast riigiabi;

— on rikutud pdhjendamiskohustust, kuna vaidlustatud otsuses
ei ole esitatud piisavalt asjaolusid, mis vdimaldaksid jarel-
dada, et kdik kohtuotsuse Altmark kohaldamise tingimused
on tiidetud;

— on rikutud kohustust algatada ELTL artikli 108 Idikes 2
ettendhtud ametlik uurimismenetlus, kuna esialgse uurimise
kdigus saadud tdendid — dokumendid, millest ilmneb labi-
viidava uurimise ulatuslikkus ja keerukus, ning vaidlustatud
otsuse osaliselt puudulik ja ebapiisav sisu — tdendavad, et
komisjon vdttis vaidlustatud otsuse vastu vaatamata sellele,
et tal oli tdsiseid raskusi hinnata, kas konealune meede on
siseturuga kokkusobiv voi mitte.

(") Riigiabi nr 331/2008 — Prantsusmaa.
(3) 24. juuli 2003. aasta otsus kohtuasjas C-280/00: Altmark Trans ja
Regierungsprasidium Magdeburg (EKL 2003, lk 1-7747).

10. augustil 2010 esitatud hagi — Fraas versus Siseturu
Uhtlustamise Amet (Helehall, tumehall, beez, tumepunane
ja pruun ruudumuster)

(Kohtuasi T-326/10)
(2010/C 288/83)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled

Hageja: V. Fraas GmbH (Helmbrechts-Wiistenselbitz, Saksamaa)
(esindajad: advokaadid G. Wiirtenberger ja R. Kunze)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja to6stusdi-
sainilahendused)

Hageja nouded

— tiihistada Siseturu Uhtlustamise Ameti (kaubamirgid ja t66s-
tusdisainilahendused) neljanda apellatsioonikoja 7. juuni
2010. aasta (asi R 188/2010-4) otsus;



