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Maatiikkide osas maksete heakskiitmine toimus vastavalt 28. mail 2010 esitatud hagi — medi versus Siseturu
maatitkkide abikdlblikkusele, kuna iihinemisakti kohaselt on Uhtlustamise Amet — Deutsche Medi Priventions

maatiikki abikolblikkuse eelduseks, et see oli 30. juunil 2003
heades pollumajandustingimustes, samas kui maatiikki hoid-
mine heades pollumajandus- ja keskkonnatingimustes kontrolli
pdeval ei ole selle maatiiki abikdlblikkuse eeldus, vaid tingimus,
mille tditmata jatmise korral vihendatakse makse summat.

Wojewodztwo opolskies 2005. aastal teostatud kohapealsete
kontrollide arv vastas mairuse (EU) nr 796/2004 artikli 26
tingimustele.

Teiseks viidab hageja, et rikutud on miiruse (EQ)
nr 1258/1999 artikli 7 15ike 4 punkti 4 ja miéruse (EU)
nr 1290/2005 artikli 31 1diget 2, dokumendis VI/5330/97
kindlaks maaratud suuniseid ning proportsionaalsuse pohimatet,
sest korrektsioon on ddrmiselt suur vorreldes ohuga tekitada
Euroopa Liidu eelarvele kahju.

Isegi kui Poola ametiasutuste kehtestatud kontrolli- ja sanktsioo-
nisiisteemis esinevad teatavad vead, mis ei ole kiill nii, on need
vead nii vdhese tihtsusega, et liidu eelarvele kahju tekkimise oht
puudutaks palju viiksemat summat kui komisjoni poolt vaid-
lustatud otsuses tehtud korrektsioon. See puudutab eelkdige
komisjoni teostatud korrektsiooni suurust, kuna viidetavalt ei
ole pdllumajanduslike maatiikkide identifitseerimissiisteem tdie-
likult vektoriseeritud ning 2005. aastal ei viidud Wojewddztwo
opolskies 1abi piisavalt kohapealseid kontrolle.

() ELT L 63, Ik 7.

(3 Noukogu 17. mai 1999. aasta méirus (EU) nr 1258/1999 iihise
pollumajanduspoliitika rahastamise kohta (EUT L 160, lk 103; ELT
eriviljaanne 03/25, Ik 414).

(}) Noukogu 21. juuni 2005. aasta mddrus (EU) nr 12902005 iihise
pdllumajanduspoliitika rahastamise kohta (ELT L 209, 1k 1).

(*) Noukogu 29. septembri 2003. aasta méirus (EU) nr 1782/2003,

millega kehtestatakse iihise pollumajanduspoliitika raames kohalda-

tavate otsetoetuskavade iihiseeskirjad ja teatavad toetuskavad pdllu-
majandustootjate jaoks ning muudetakse midruseid (EMU)
nr 2019/93, (EU) nr 1452/2001, (EU) nr 14532001, (EU)
nr 1454/2001, (EU) nr 1868/94, (EU) nr 1251/1999, (EU) nr

1254/1999, (EU) nr 1673/2000, (EMU) nr 235871 ja (EU)

nr 2529/2001 (ELT L 270, Ik 1; ELT eriviljaanne 0340, 1k 269).

Komisjoni 21. aprilli 2004. aasta méirus (EU) nr 796/2004, millega

kehtestatakse ndukogu mairuses (EU) nr 1782/2003 (millega kehtes-

tatakse ithise pollumajanduspoliitika raames kohaldatavate otsetoe-
tuskavade iihiseeskirjad ja teatavad toetuskavad pollumajandustoot-
jate jaoks) ette nahtud nouetele vastavuse, toetuse iimbersuunamise
ning ithtse haldus- ja kontrollisiisteemi rakendamise iiksikasjalikud
reeglid (ELT L 141, Ik 18, ELT eriviljaanne 03/44, lk 243).

—
]

(deutschemedi.de)
(Kohtuasi T-247/10)
(2010/C 209/72)

Hagiavaldus esitati saksa keeles

Pooled

Hageja: medi GmbH & Co. KG (Bayreuth, Saksamaa) (esindajad:
advokaadid D. Terheggen, H. Lindner ja T. Kiputh)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja todstusdi-
sainilahendused)

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Deutsche Medi Praventions
GmbH (Diisseldorf, Saksamaa)

Hagejate néuded

— tithistada Siseturu Uhtlustamise Ameti (kaubamirgid ja to6s-
tusdisainilahendused) neljanda apellatsioonikoja 16. martsi
2010. aasta (asi R 1366/2008-4) otsus;

— jatta tthenduse kaubamirgi registreerimistaotlus EM
5089 099 tervikuna rahuldamata;

— mdista kohtukulud vilja Siseturu Uhtlustamise Ametilt.

Viited ja peamised argumendid

Uhenduse kaubamdrgi taotleja: Deutsche Medi Praventions GmbH.

Asjaomane iihenduse kaubamdrk: sonamirk ,deutschemedi.de”
teenustele klassis 35.

Vastulause aluseks oleva kaubamdrgi voi tahise omanik: hageja
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Vastulause aluseks olev kaubamdrk voi tdhis: Saksa sdnamirk
Jmedi.cu” kaupadele ja teenustele klassides 5, 10, 35, 39, 41,
42 ja 44; Saksa sdnamirk ,medi welt” kaupadele ja teenustele
klassides 5, 10, 35, 38, 39, 41, 42, 43 ja 44; Saksa sonamirk
,medi-Verband” kaupadele klassides 5, 10, 35, 38, 39, 41, 42,
43 ja 44; thenduse kaubamirk ,World of medi” kaupadele ja
teenustele klassides 3, 5, 10, 35, 41 ja 42; Saksa kujutismark,
mis sisaldab sdnalist elementi ,medi Ich fithl mich besser”,
kaupadele ja teenustele klassides 5, 10, 35, 38, 39, 41, 42,
43 ja 44; kaubanduses kasutatav kauba- ja drinimi mis sisaldab
sonalist elementi ,medi” kdigi eelpool nimetatud kaubamirke
holmavatele kaupadele ja teenustele liidu territooriumil.

Vastulausete osakonna otsus: rahuldada vastulause.

Apellatsioonikoja otsus: rahuldada kaebus ja likata vastulause
tagasi.

Viited: midruse (EU) nr 207/2009 (*) artikli 8 1dike 1 ja 1dike 4
rikkumine, kuna vastandatud kaubamirkide puhul esineb segia-
jamise tdendosus ja hageja on tdendanud, et talle kuuluvad
kaubanduslikud ja drinimega seotud &igused; ning mdiruse nr
207/2009 artiklis 73 sdtestatud oiguse olla dra kuulatud
rikkumine.

(*) Noukogu 26. veebruari 2009. aasta méairus (EU) nr 207/2009 {ihen-
duse kaubamargi kohta (ELT L 78, 1k 1).

26. mail 2010 esitatud hagi — Itaalia versus komisjon
ja EPSO

(Kohtuasi T-248/10)
(2010/C 209/73)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Ttaalia Vabariik (esindaja: P. Gentili)

Kostjad: Euroopa Komisjon ja Euroopa Personalivaliku Amet
(EPSO)

Hageja néuded

— tithistada teade avaliku konkursi korraldamise kohta
EPSO/AD[177/10 — Administraatorid (AD 5), mis avaldati
Euroopa Liidu Teataja 16. martsi 2010. aasta viljaandes nr
C 64 A;

— moista kohtukulud vilja komisjonilt.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on sarnased nendega, mis esitati
kohtuasjas T-218/09: Itaalia vs. komisjon (').

() ELT C 180, 1.8.2009, k 59.

31. mail 2010 esitatud hagi — Kitzinger versus Siseturu
Uhtlustamise Amet Mitteldeutscher Rundfunk, Zweites
Deutsches Fernsehen (KICO)

(Kohtuasi T-249/10)
(2010/C 209/74)

Hagiavaldus esitati saksa keeles.

Pooled

Hageja: Kitzinger & Co. (GmbH & Co. KG) (Hamburg,
Saksamaa) (esindaja: advokaat S. Kitzinger)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja to6stusdi-
sainilahendused)

Teised menetluspooled apellatsioonikojas: Mitteldeutscher Rundfunk
(avalik-iguslik juriidiline isik) (Leipzig, Saksamaa), Zweites
Deutsches Fernsehen (avalik-oiguslik juriidiline isik) (Mainz,
Saksamaa)

Hagejate nduded

— tithistada Siseturu Uhtlustamise Ameti (kaubamdrgid ja t6os-
tusdisainilahendused) neljanda apellatsioonikoja 25. martsi
2010. aasta (asi R 1388/2008-4) otsus nii, et tithistatakse
vastulausete osakonna 28. juuli 2008. aasta otsus vastulause
nr B 1133612 kohta ja vastulause jaetakse rahuldamata;



