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Euroopa Liidu Teataja
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Kostja: Euroopa Liidu Kohus

Hageja nouded

— tithistada Euroopa Kohtu poolt iihenduse hanke ,AO
008/2009: Support aux utilisateurs des systemes IT et télé-
phonique de 1¢ et 2¢ niveaux, call center, gestion hardware
end user” menetluses tehtud otsused, tipsemalt:

— pakkumuste avamise komisjoni 9. veebruari 2010. aasta
otsus litkata ,hilinenud esitamise” tdttu tagasi CTG
CONSORTIUM'i pakkumus;

— Euroopa Liidu Kohtu otsus (dateerimata ja tinaseni hage-
jale teatavaks tegemata) solmida hankeleping teise
pakkujaga;

— Euroopa Liidu Kohtu otsus, millega kinnitati CTG
CONSORTIUM 5. martsi 2010. aasta pakkumuse taga-
silitkkamine;

— tuvastada Euroopa Liidu lepinguviline vastutus ja mdista
Euroopa Liidu Kohtult hagejale vilja hivitis kogu kahju
cest, mida ta vaidlustatud otsuste tottu kandis; médrata
kahju hindamiseks ekspert.

— mdista kdik kohtukulud vilja Euroopa Kohtult.

Viited ja peamised argumendid

Hageja palub esiteks, et tithistataks pakkumuste avamise komis-
joni 9. veebruari 2010. aasta otsus litkata ,hilinenud esitamise”
tottu tagasi CTG CONSORTIUM'i pakkumus hanke ,Support
aux utilisateurs des systemes IT et téléphonique de 1°" et 2°
niveaux, call center, gestion hardware end user” (ELT 2009/S
217-312292) menetluses ja otsus sdlmida leping teise pakku-
jaga, ning teiseks, et talle hivitataks tekkinud kahju.

Hageja esitab oma hagiavalduse pdhjenduseks neli védidet, mis
kisitlevad:

— mittediskrimineerimise p&himatte, pakkujate vordse kohtle-
mise pohimdtte, ja vaba konkurentsi pohimdtte rikkumist
sellega, et lisaks pakkumuste esitamise viimasele kuupievale
madrati kindlaks ka postiteenistusele iileandmise viimase
kellaaeg;

— hankijale digeaegselt esitatud teabendudele vastamise kohus-
tuse rikkumist;

— kohustuse teatada pakkujatele nende pakkumuse tagasilitk-
kamise peamised pdhjused, edukaks tunnistatud pakkumuse
esitaja nimi ja edasikaebamise vdimalused rikkumist;

— Euroopa Liidu lepinguvilist vastutust.

8. aprillil 2010 esitatud hagi — Colas versus Siseturu
Uhtlustamise Amet — Garcia-Teresa Gdrate (BASE-SEAL)

(Kohtuasi T-172/10)
(2010/C 161/78)

Hagiavaldus esitati prantsuse keeles.

Pooled

Hageja: Colas (Boulogne-Billancourt, Prantsusmaa) (esindaja:
advokaat E. Logeais)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja todstusdi-
sainilahendused)

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Rosario Garcia-Teresa Gérate
(Barcelona, Hispaania)

Hageja nouded

— esimese vdimalusena, tithistada apellatsioonikoja otsus:

— osas, milles apellatsioonikoda tuvastas tdhiste igasuguse
sarnasuse puudumise, kuna ta tugines vaidlustatud
kaubamargi ebadigele kujutisele ning jattis eelkdige
tipsemalt méddratlemata asjaomase avalikkuse ja pdhjen-
damata sonade BASE-SEAL eristava ja domineeriva
iseloomu;

— osas, milles apellatsioonikoda eitas tdhiste mistahes
sarnasust ja lilkkas seetdttu tagasi kaubamirgi BASE-
SEAL registreerimise peale esitatud vastulause, rikkudes
sellega kaubamargimaidruse artikli 8 1dike 1 punkti b;
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— teise vOimalusena tithistada apellatsioonikoja otsus osaliselt
vaid kaupade osas, mis ei kujuta endast ,keemiakaupu, mida
kasutatakse teaduslikel eesmarkidel, fotograafias, pollumajan-
duses, aianduses ja metsanduses jne, sdnniku tootlemisel;
keemilisi aineid, mida kasutatakse toiduainete siilitamiseks
jne”;

— molema voimaluse puhul méista kdik kohtukulud vilja Sise-
turu Uhtlustamise Ametilt.

Viited ja peamised argumendid

Uhenduse kaubamdrgi taotleja: Rosario Garcia-Teresa Gdrate.

Asjaomane iihenduse kaubamark: kujutismark ,BASE-SEAL” kaupa-
dele klassides 1, 17 ja 19 (taotlus nr 3 951 464).

Vastulause aluseks oleva kaubamdrgi vdi tihise omanik: hageja.

Vastulause aluseks olev kaubamdrk voi tihis: mitmed siseriiklikud
kaubamargid (Hispaania, Ungari, Prantsuse, Poola, Rootsi, Saksa
ja T8ehhi) ning rahvusvaheline kujutismark, mis kujutab rombi,
mis on osaliselt kollane ja mis sisaldab sona ,Colas”, kaupadele
klassides 1, 19 ja 37.

Vastulausete osakonna otsus: lilkata vastulause tagasi.
Apellatsioonikoja otsus: jitta kaebus rahuldamata.

Viited: Noukogu mddruse (EU) nr 207/2009 iihenduse kauba-
mirgi kohta artikli 8 16ike 1 punkti b rikkumine, kuna vastan-
datud kaubamirkide vahel esineb segiajamise tdendosus.

15. aprillil 2010 esitatud hagi — Milux versus Siseturu
Uhtlustamise Amet (FERTILITYINVIVO)

(Kohtuasi T-175/10)
(2010/C 161/79)
Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hageja: Milux Holding SA (Luxembourg, Luxembourg) (esindaja:
J. Bojs)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja to6stusdi-
sainilahendused)

Hageja nouded

— tithistada Siseturu Uhtlustamise Ameti (kaubamirgid ja t56s-
tusdisainilahendused) neljanda apellatsioonikoja 2. veebruari
2010. aasta otsus asjas R 1116/2009-4 ja

— mbista kohtukulud vilja Siseturu Uhtlustamise Ametilt.

Viited ja peamised argumendid

Asjaomane iithenduse kaubamdrk: sdnamark FERTILITYINVIVO
kaupadele ja teenustele klassides 9, 10 ja 44

Kontrollija otsus: likata ithenduse kaubamargi registreerimise
taotlus tagasi

Apellatsioonikoja otsus: jitta kaebus rahuldamata

Viited: ndukogu mdiruse nr 207/2009 artikli 7 16ike 1 punk-
tide b ja ¢ rikkumine, kuna apellatsioonikoda tegi eksliku jarel-
duse, et taotletavat kaubamarki ei saa registreerida tihenduse
kaubamargina, sest sellel ei ole piisavalt eriomast eristusvdimet.

15. aprillil 2010 esitatud hagi — Seven versus Siseturu
Uhtlustamise Amet — Seven for all mankind (SEVEN
FOR ALL MANKIND)

(Kohtuasi T-176/10)
(2010/C 161/80)
Hagiavaldus esitati itaalia keeles

Pooled

Hageja: Seven SpA (Leini, Itaalia) (esindaja: awvocato L. Trevisan)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja todstusdi-
sainilahendused)

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Seven for all mankind LLC

Hageja néuded

— tithistada teise apellatsioonikoja 28. jaanuari 2010. aasta
otsus;

— maista Siseturu Uhtlustamise Ametilt lisaks tema enda
kohtukuludele vilja Seven SpA-le kdesolevas menetluses ja
apellatsioonikojas toimunud menetluses tekkinud kohtu-
kulud.

Viited ja peamised argumendid

Uhenduse kaubamdrgi taotleja: Seven for all mankind LLC



