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Kohtuasi T-47/10
(avaldamine viljavotetena)

Akzo Nobel NV jt
versus
Euroopa Komisjon

Konkurents — Keelatud kokkulepped — Termostabilisaatorite Euroopa turg — Otsus, milles
tuvastatakse EU artikli 81 ja EMP lepingu artikli 53 kaks rikkumist — Hindade kindlaksmiiramine,
turgude jagamine ja tundliku &riteabe vahetamine — Rikkumiste kestus — Aegumine —
Haldusmenetluse kestus — Moistlik aeg — Kaitsedigused — Rikkumiste siiiikspanemine —
Rikkumised, mille on toime pannud tiitarettevotjad, ilma digussubjektsuseta konsortsium ja
tiitarettevotia — Trahvisummade arvutamine

Kokkuvéte — Uldkohtu otsus (neljas koda), 15. juuli 2015

1. Konkurents — Haldusmenetlus — Aegumine trahvide valdkonnas — Aegumine tiitarettevétja
suhtes — Moju puudumine emaettevétja vastutuse suhtes

(EU artikli 81 léige 1; néukogu mddrus nr 1/2003, artikkel 25)

2. Konkurents — Haldusmenetlus — Komisjoni kohustused — Moistliku aja noude jdrgimine —
Rikkumine — Tagajirjed — Ajassepuutuvatele ettevotjatele mddratud trahvide vihendamine
komisjoni poolt — Vihendamisest keeldumine ettevotjate puhul, kes esitasid haldusmenetluses
nende suhtes vastu voéetud teatavate otsuste peale hagid — Tohusa kohtuliku kaitse poéhimotte
rikkumine — Vordse kohtlemise pohimotte rikkumine

(EU artikkel 81; noukogu mdidirus nr 1/2003)

1. EU artikli 81 lsike 1 rikkumistes otseselt osalenud tiitarettevotjad véivad odiguspiraselt tugineda
madruse nr 1/2003 artikli 25 16ike 1 punktis b ette ndhtud aegumistihtaja méodumisele nende suhtes,
kuna komisjoni esimesed meetmed, mille eesmérk oli rikkumisi uurida voi algatada nende suhtes
menetlus madruse artikli 25 16ike 3 tdhenduses, voeti pérast seda, kui nende tiitarettevotjate suhtes oli
see tihtaeg 16ppenud.

Kuid médruse nr 1/2003 artiklis 25 ette ndahtud aegumise tagajérg ei ole mitte see, et rikkumine kustub,
ega see, et komisjonil ei ole voimalik otsuses tuvastada vastutust sellise rikkumise eest, vaid ainult see,
et isikud, kellele seda artiklit kohaldatakse, padsevad karistusest. Lisaks tuleneb méédruse nr 1/2003
artikli 25 grammatilisest, teleoloogilisest ja kontekstipohisest tdlgendusest, et 16ike 1 kohane aegumine
kehtib ja sellele voib tugineda iga juriidiline isik eraldi, kui komisjon on nende suhtes menetluse
alustanud. Ainuiiksi see, et emaettevotja tiitarettevotjate suhtes on aegumistihtaeg moodunud, ei
mojuta emaettevotja vastutust ega takista tema suhtes menetlust labi viia.

(vt punktid 124-126 ja 128)
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2. Kuna komisjon vihendas koikide EU artikli 81 rikkumistes osalenud ettevotjatele miiratud trahve
haldusmenetluse liiga pikast kestusest tulenevalt, kuid ei teinud seda ettevotjate puhul, kes esitasid
haldusmenetluses nende suhtes vastu voetud teatavate otsuste peale hagid, siis sisaldab komisjoni
konkurentsieeskirjade rikkumise tuvastamise ja trahvide méédramise otsus pohjendamatut ebavordset
kohtlemist.

Nimelt, olenemata kiisimusest, kas konkurentsieeskirjade rikkumise tottu komisjoni uurimise all
olevate muude ettevotjate soov kaitsta kohtus oma o6igusi vidheneb, on komisjoni argumentatsioon,
mille kohaselt pohjendab erinevat kohtlemist objektiivselt vorreldavate olukordade erinevus, kuivord
erinevalt muudest ettevotjatest esitasid konealused ettevotjad hagid, vastuolus tohusa kohtuliku kaitse
pohimottega.

(vt punktid 326, 328 ja 329)
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