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Pohikohtuasja pooled
Kaebuse esitaja: Zuckerfabrik Julich AG

Vastustaja: Hauptzollamt Aachen

Eelotsuse kiisimused

Kas komisjoni 3. novembri 2009. aasta mddrus (EU) nr
1193/2009, millega muudetakse mairuseid (EU) nr
1762/2003, (EU) nr 1775/2004, (EU) nr 1686/2005 ja (EU)
nr 164/2007 ning millega mairatakse kindlaks turustusaastatel
2002/2003, 2003/2004, 2004/2005 ja 2005/2006 kehtivad
toodangumaksud suhkrusektoris ('), on kehtiv?

() ELT L 321, Ik 1.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Rechtbank van eerste
aanleg te Brussel (Belgia) 3. mirtsil 2010 — S.A. Belpolis
Benelux versus Belgische Staat (Belgia riik)

(Kohtuasi C-114/10)
(2010/C 134/33)

Kohtumenetluse keel: hollandi

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Rechtbank van eerste aanleg te Brussel

Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: S.A. Belpolis Benelux

Vastustaja: Belgische Staat (Belgia riik)

Eelotsuse kiisimused

1) Kas ithenduse digusega, eeskdtt ELTL artiklis 56 sitestatud
teenuste osutamise vabadusega on vastuolus selline digus-
norm nagu sisaldub 20. juuli 1970. aasta kuninga mairuse
nr 20 artiklites 1 ja la, mille kohaselt saab viahendatud
kdibemaksumaira (6 %) kohaldada ehitusteenustele vaid
siis, kui teenuse osutaja on Belgias Wetboek van Inkoms-
tenbelastingen 1992 (1992. aasta tulumaksuseadus) artiklite
400 ja 401 kohaselt registreeritud ettevotja?

2) Kas 20. juuli 1970. aasta kuninga méaruse nr 20 artiklites 1
ja la sisalduv digusnorm, mille kohaselt saab vihendatud
kidibemaksumaiira (6 %) kohaldada ehitusteenustele vaid siis,
kui teenuse osutaja on Belgias Wetboek van Inkomstenbe-
lastingen 1992 artiklite 400 ja 401 kohaselt registreeritud
ettevotja, rikub neutraalse maksustamise pohimotet ja/voi
tthenduse diguses sitestatud vordse kohtlemise ldpohi-
motet?

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud F@vdrosi Birdsig

(Ungari Vabariik) 3. mirtsii 2010 — Bdbolna

Mezdgazdasigi Termeld, Fejleszt6 és Kereskedelmi Zrt.

(likvideerimisel) versus Mezdgazdasigi és Vidékfejlesztési
Hivatal Kozponti Szerve

(Kohtuasi C-115/10)
(2010/C 134/34)

Kohtumenetluse keel: ungari

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Févarosi Birdsig

Pohikohtuasja pooled

Hageja: Babolna Mezdgazdasagi Termeld, Fejlesztd és Kereske-
delmi Zrt. (likvideerimisel)

Kostja: MezGgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal Kozponti
Szerve

Eelotsuse kiisimused

1) Kas iihise pdllumajanduspoliitika raames ithenduse toetuse
andmiseks kehtestatud nouded (EAGGF) vdivad erineda
nduetest, mis on kehtestatud riiklike lisatoetuste andmiseks,
see tihendab, kas riiklike lisatoetuste andmiseks voib kehtes-
tada erinevaid ja rangemaid noudeid, kui regulatsioon ndeb
ette EAGGFi kaudu rahastatavate toetuste puhul?

2) Kas ndukogu miiruse (EMU) nr 3508/92 (1) artikli 1 Idikes
4 ja ndukogu mairuse (EU) nr 1259/1999 (3 artikli 10
punktis a toetusesaajate suhtes sitestatud isikulist kohalda-
misala voib tolgendada nii, et isikulisest seisukohast on
toetuse saamiseks ainult kaks nduet: Sigus toetust saada
on a) sellel pollumajandustootjate rithmal (isikul) b) kelle
pollumajandusettevdte asub ithenduse territooriumil?



