SYSTEME HELMHOLZ

EUROOPA KOHTU OTSUS (neljas koda)
1. detsember 2011 *

Kohtuasjas C-79/10,

mille ese on ELTL artikli 267 alusel Bundesfinanzhof’i (Saksamaa) 1. detsembri
2009. aasta otsusega esitatud eelotsusetaotlus, mis saabus Euroopa Kohtusse 11. veeb-
ruaril 2010, menetluses

Systeme Helmholz GmbH

versus

Hauptzollamt Niirnberg,

EUROOPA KOHUS (neljas koda),

koosseisus: koja esimees J.-C. Bonichot, kohtunikud A. Prechal (ettekandja), L. Bay

Larsen, C. Toader ja E. Jarasianas,

* Kohtumenetluse keel: saksa.
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kohtujurist: E. Sharpston,
kohtusekretir: ametnik K. Sztranc-Stawiczek,

arvestades 5. mail 2011 toimunud kohtuistungil esitatut,

arvestades kirjalikke méarkusi, mille esitasid:

— Systeme Helmholz GmbH, Wirtschaftspriifer/Steuerberater G. Real,

— Hauptzollamt Niirnberg, esindajad: Regierungsdirektor S. Junker ja Prozessbevoll-
midchtigter D. Jakobs,

— Prantsusmaa valitsus, esindajad: G. de Bergues, B. Cabonat ja B. Beaupere-
Manokha,

— Kiiprose valitsus, esindaja: E. Symeonidou,

— Euroopa Komisjon, esindaja: W. Molls,

arvestades pérast kohtujuristi drakuulamist tehtud otsust lahendada kohtuasi ilma
kohtujuristi ettepanekuta,
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on teinud jargmise

otsuse

Eelotsusetaotlus kisitleb seda, kuidas toélgendada esiteks noukogu 27. oktoobri
2003. aasta direktiivi 2003/96/EU, millega korraldatakse iimber energiatoodete ja
elektrienergia maksustamise ithenduse raamistik (ELT L 283, lk 51; ELT erivéljaan-
ne 09/01, Ik 405) artikli 11 1diget 3, artikli 14 16ike 1 punkti b ja artikli 15 16ike 1
punkti j.

Taotlus on esitatud Systeme Helmholz GmbH (edaspidi ,Systeme Helmholz”) ja
Hauptzollamt Nirnbergi (Niirnbergi maksuhaldur, edaspidi ,Hauptzollamt”) vahe-
lises kohtuvaidluses seoses viimase keeldumisega tagastada Systeme Helmholzile
sellele ériithingule kuuluva lennuki jaoks kasutamiseks moeldud kiituselt tasumisele
kuuluvat mineraaldli aktsiisimaksu seetottu, et viimane ei ole lennuettevotja.

Oiguslik raamistik

Liidu oigus

Direktiivi 2003/96 pdhjendus 23 on sonastatud jargmiselt:

»Kehtivate rahvusvaheliste kohustuste ja tthenduse é&riithingute konkurentsivoi-
me siilitamise seisukohast oleks soovitatav vabastada jdtkuvalt maksust energia-
tooted, mida tarnitakse kasutamiseks 6husoiduki voi laeva kiitusena, viélja arvatud
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eraviisilisteks l6bureisideks, kuid liikmesriikidele peaks jadma voimalus sellist mak-
sust vabastamist piirata”

Selle direktiivi artikli 11 1dige 3 sdtestab:

»Segakasutuse korral kohaldatakse maksustamist iga kasutusliigiga proportsionaal-
selt, kuid kui ariotstarbelise kasutuse voi muu kui ariotstarbelise kasutuse osa on
tidhtsusetu, vaib selle lugeda olematuks.”

Direktiivi artikli 14 loike 1 punkt b sétestab:

,Lisaks sellele, mis on direktiivi 92/12/EMU iildsétetega ette ndhtud maksustatavate
toodete maksust vabastamise kohta, ja piiramata muude tihenduse sétete kohalda-
mist, peavad liikmesriigid maksust vabastama jargmisena loetletud tooted tingimus-
tel, mille nad satestavad selleks, et tagada maksuvabastuse nouetekohane ja arusaadav
kohaldamine ning dra hoida maksudest korvalehoidmist, maksustamise véltimist ja
muid kuritarvitusi:

b) energiatooted, mida tarnitakse kasutamiseks 6husoiduki kiitusena, vélja arvatud
eraviisilisteks lobulendudeks.

Kaesolevas direktiivis kasitatakse eraviisilise lo6bulennuna 6husodiduki kasutamist
fuisilise voi juriidilise isiku poolt selle omanikuna, rentnikuna voi muul viisil
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mittekaubanduslikel eesmirkidel ja eesmirkidel, mis ei ole seotud reisijate voi
kaupade veoga ega teenuste osutamisega tasu eest voi riigiasutuste huvides.

Liikmesriigid voivad maksuvabastuse andmisel piirduda reaktiivkiituse tarnetega
(CN-kood 27101921)”

Direktiivi 2003/96 artikli 15 loike 1 punkt j ndeb ette jargmist:

»1lma et see piiraks muude ithenduse sétete kohaldamist, voivad liikmesriigid tingi-
musel, et maksude digsust kontrollitakse, anda tdieliku voi osalise maksuvabastuse
voi alandada maksustamistaset jargmiste toodete puhul:

j) ohusodidukite ja laevade tootmisel, viljatootamisel, katsetamisel ja hooldamisel
kasutatav mootorikiitus;”
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Siseriiklik oigus

Asjassepuutuvad digusnormid on sétestatud 21. detsembri 1992. aasta mineraaldli-
maksu seaduses (Mineralolsteuergesetz, BGBI. 1992 I, 1k 2185; edaspidi ,Min6StG”)
2004. aastal ehk kohtuvaidluse toimumise aastal kohaldatavas redaktsioonis ja
15. septembri 1993. aasta mineraalolimaksu seaduse rakendusmaiiruses (Mineral-
Olsteuer-Durchfithrungsverordnung, BGBI. 1993 I, 1k 1602) 2004. aastal kohaldatavas
redaktsioonis.

Min6StG § 4 ndeb muu hulgas ette jargmist:

»2Maksuvabastused, moisted

1. Kui § 12 ei sitesta teisiti, voib mineraaldli aktsiisimaksuvabalt kasutada

3. o0Ohusoiduki kiitusena

a) lennuettevdtjate poolt reisijate ja kaupade kaubanduslikuks veoks voi raha
eest teenuste osutamiseks,
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b) riigiasutuste ja Bundeswehri dhusdidukites teenistuslikel eesmérkidel ning
lennupédsteteenistuse 6husodidukites lennupéiste eesmérkidel.

Ohuséiduki kiitus kiesoleva seaduse tihenduses on kombineeritud nomenkla-
tuuri alamrubriigis 2710 0026 nimetatud lennukibensiin, mille oktaanarv ei ole
viiksem kui 100, alamrubriigis 2710 0037 nimetatud kerge reaktiivkiitus ja alam-
rubriigis 2710 0051 nimetatud reaktiivkiitus (keskmise viskoossusega o6li), kui neid
kasutatakse 6husoidukites;

Min6StG § 12 on sdnastatud jargmiselt:

,Luba

Isik, kes:

1. kasutab voi miiiib (turustab) maksusoodustuse saamise eesmirgil teistele isikute-
le voi

2. kasutaja voi turustajana soovib

a) viia viljaspool Euroopa Uhenduse tarbimismaksu kohaldamisala asuvale ter-
ritooriumile (kolmas riik) voi

I - 12519



10

11

KOHTUOTSUS 1.12.2011 — KOHTUASI C-79/10

b) viia driotstarbelistel eesmarkidel véi postimiitigiks Euroopa Uhenduse teise
liilkmesriiki

mineraaldli, millele kohaldub § 3 16igete 1-3 ja 5-7, § 4 voi § 32 loigete 1 ja 2 ko-
haselt maksusoodustus, peab selleks loa saama

Mineraaldlimaksu seaduse rakendusmairuse 2004. aastast kohaldatava redaktsiooni
§ 50 loige 1 sétestab:

,Ohusaéiduki kiituselt tasutud maksu tagastamine:

(1) Taotluse alusel makstakse seaduse § 4 16ike 1 alapunkti 3 alusel tagasi 6husdiduki
kiituselt tasutud maks ettevotjatele ja asutustele, kes on kiitust ostnud maksuterritoo-
riumil ja kasutanud seda maksust vabastatud lendude tegemiseks |[...]”

Pohikohtuasi ja eelotsuse kiisimused

Systeme Helmholz kiitab elektroonikaseadmete ja tarkvara osade arendamise ja tu-
rustamise ettevotet. Talle kuulub lennuk, mida tegevdirektor kasutab nii eraotstarbe-
liselt kui ka selleks, et teiste ériithingute voi kaubandusmesside asukohta jouda ning
sooritab sellega ka hooldamis- ja 6ppelende. Nimetatud ériithingul puudub Saksa
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lennutranspordiseaduses (Luftverkehrsgesetz) sitestatud lennutegevusluba, mida
Saksa lennuettevotjad peavad kohustuslikult omama.

Systeme Helmholz pidas lennuki kasutamise kohta igakuist paevikut, kuhu maérgiti
lennuki kasutamise kuupéev, teekond, lennu kestus ja eesmirk. 16. detsembril 2005
taotles ta 2358 liitrilt lennukikiituselt tasutud mineraaldli aktsiisimaksu tagastamist,
mis vastab 1700,12 eurole, seoses Saksamaal tehtud ametialaste lendudega, seal hul-
gas lennud angaari ja tagasi ning 6ppelennud.

Hauptzollamt jéttis 9. veebruari 2006. aasta otsusega taotluse rahuldamata seetottu,
et Systeme Helmholz ei ole lennuettevétja.

Kuna Hauptzollamt tunnistas 12. aprillil 2006 Systeme Helmholzi poolt selle tagasta-
misest keeldumise otsuse peale esitatud vaide péhjendamatuks, esitas viimane kaebu-
se Finanzgericht Miinchenile. See kohus sedastas, et ametialaste lendude osas — vilja
arvatud hooldus- ja dppelennud — voib Systeme Helmholz taotleda direktiivi 2003/96
artikli 14 16ike 1 punkti b esimese 16igu alusel mineraaldli aktsiisimaksu tagastamist.
Finanzgericht Miincheni arvates ei saa sellest séttest tuletada, et maksuvabastus keh-
tib tiksnes lennuettevdtjatele. Lennuki kasutamine ettevotja enda arvelt oma tegevuse
edendamiseks toimub kaubanduslikel eesmirkidel, nii et ithenduse diguses maksuva-
bastuse saamiseks sétestatud tingimused on tdidetud.
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Seevastu hoolduslendude, seadmete voimsuse kontrollimiseks tehtud lendude ja op-
pelendude osas leidis Finanzgericht Miinchen, et neile ei kehti direktiivis 2003/96 ette
nidhtud maksuvabastus. Nimelt ndeb selle kohtu arvates direktiivi artikli 15 loike 1
punkt j ette maksu tagastamise voimaluse iiksnes seadmete hoolduse kiigus kasuta-
tud kituselt. Lisaks ei tehta hoolduslende ja 6ppelende kaubanduslikel eesmirkidel,
kuna need sooritatakse nii eraotstarbeliselt kui ametialaselt ja neil puudub otsene
seos ettevotte tegevusega. Kiisimus ei saa olla ka proportsionaalselt jagatud kasutu-
ses, kuna direktiivi 2003/96 artikli 14 16ike 1 punkt b niisugust voimalust ette ei née.

Systeme Helmholz ja Hauptzollamt on mélemad esitanud Bundesfinanzhofile selle
otsuse peale kassatsioonkaebuse, esimene seetottu, et otsusega keelduti talle andmast
hooldus- ja 6ppelendudega seoses maksuvabastust ja teine seetottu, et sama otsusega
vabastati Systeme Helmholz selliselt kiituselt tasutud maksust, mida driiihing kasutas
enda arvelt tehtud lendudel.

Neil asjaoludel otsustas Bundesfinanzhof menetluse peatada ja esitada Euroopa Koh-
tule jargmised eelotsuse kiisimused:

»1. Kas direktiivi 2003/96 [...] artikli 14 16ike 1 punkti b esimest lauset tuleb tolgen-
dada nii, et eraviisiliste 16bulendude vilistamine maksusoodustuse alt tihendab
seda, et energiatoodete suhtes, mida kasutatakse 6husoiduki kiitusena, antakse
maksuvabastus iiksnes lennuettevétjatele, voi laieneb maksuvabastus koigile 6hu-
soiduki kiitustele, kui lennukit kasutatakse ametialastel eesmarkidel?
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2. Kas direktiivi 2003/96 [...] artikli 15 16ike 1 punkti j tuleb tdlgendada nii, et see
site kehtib ka kiituste suhtes, mida kasutatakse lennuki sdiduks angaari ja tagasi,
voi kehtib soodustuse voimalus iiksnes ettevotjatele, kelle tegelik tegevusala on
ohusoidukite tootmine, viljatdotamine, katsetamine ja hooldus?

3. Kas direktiivi 2003/96 [...] artikli 11 6iget 3 tuleb tolgendada nii, et nii eraotstar-
beliselt kui ka &riotstarbeliselt kasutatava 6husdiduki hooldamis- ja koolituslen-
dude puhul antakse [...] direktiivi 2003/96 [...] artikli 14 loike 1 punkti b kohaselt
nendel lendudel kasutatud kiitusele maksuvabastus proportsionaalselt driotstar-
belise kasutusega?

4. Kui vastus kolmandale kiisimusele on eitav: kas direktiivi 2003/96 artikli 11 16i-
ke 3 kohaldamise véimatuse tottu ndukogu direktiivi 2003/96/EU [...] artikli 14
16ike 1 punkti b raames, voib jireldada, et husdiduki eraotstarbelise ja driotstar-
belise segakasutuse puhul hooldus- ja dppelendudeks maksuvabastust ei anta?

5. Kui vastus kolmandale kiisimusele on jaatav voi kui direktiivi 2003/96 [...] mo-
nest muust sittest tuleneb samasugune oiguslik tagajirg: millised kriteeriumid
ja milline ajavahemik tuleb hooldus- ja 6ppelendude puhul aluseks votta vasta-
va kasutatud proportsiooni maddramisel direktiivi 2003/96, [...] artikli 11 ldike 3
tdhenduses?”
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Eelotsuse kiisimused

Esimene kiisimus

Esimese kiisimusega soovib eelotsusetaotluse esitanud kohus sisuliselt teada, kas di-
rektiivi 2003/96 artikli 14 16ike 1 punktis b antud maksuvabastus kehtib sellisele ette-
votjale, nagu on kone all pohikohtuasjas, kelle majandustegevus ei ole seotud 6hulen-
dudega ja kes oma majandustegevuse edendamiseks kasutab talle kuuluvat lennukit
selleks, et tagada personali transport klientide juurde voi kaubandusmessidele.

Sellele kiisimusele vastamiseks tuleb mirkida, et direktiivi 2003/96 maksuvabastuse
kehtestavaid sétteid tuleb tdlgendada autonoomselt ldhtuvalt nende sdnastusest ja di-
rektiiviga taotletavate eesmirkide alusel (vt selle kohta 1. aprilli 2004. aasta otsus koh-
tuasjas C-389/02: Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft, EKL 2004, 1k I-3537,
punkt 19; 1. martsi 2007. aasta otsus kohtuasjas C-391/05: Jan De Nul, EKL 2007,
1k I-1793, punkt 22, ja 11. novembrl 2011. aasta otsus kohtuasjas C-505/10: Sea Figh-
ter, EKL 2011, 1k I-11089, punkt 14).

Esiteks, mis puudutab direktiivi 2003/96 artikli 14 16ike 1 punkti b sdnastust, siis selle
sitte esimene 16ik néeb ette, et maksust on vabastatud ,,energiatooted, mida tarnitakse
kasutamiseks 6husoiduki kittusena, vilja arvatud eraviisilisteks lobulendudeks”. Selle
sdtte teine 10ik annab seejirel vilistuse kaudu moiste ,eraviisiline 16bulend” méaarat-
luse, mille kohaselt tahendab see ,,6husdiduki kasutamist fiiiisilise voi juriidilise isiku
poolt selle omanikuna, rentnikuna voi muul viisil mittekaubanduslikel eesmarkidel ja
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eesmirkidel, mis ei ole seotud reisijate voi kaupade veoga ega teenuste osutamisega
tasu eest voi riigiasutuste huvides”

Ent viljendist , mis ei ole seotud reisijate voi kaupade veoga ega teenuste osutamisega
tasu eest” tuleneb, et selle maksuvabastuse kohaldamisalasse kuuluva 6huséidu pu-
hul kasutatakse kiitust voi 6husoidukit otseselt tasu eest lennuteenuste osutamiseks.
Seega nduab moiste ,,6husoit” seda, et 6husoiduki lilkumine peab olema olemuslikult
seotud tasu eest teenuse osutamisega (vt selle kohta eespool viidatud kohtuotsus Sea
Fighter, punkt 18).

Sellist direktiivi 2003/96 artikli 14 16ike 1 punkti b télgendust toetavad ka ettevalmis-
tavad materjalid. Nimelt soovis Euroopa Komisjon néukogu 19. oktoobri 1992. aas-
ta direktiivi 92/81/EMU aktsiisimaksude struktuuri ithtlustamise kohta (EUT L 316,
lk 12) kohta tehtud ettepanekus 6husoiduki kiituse maksuvabastuse kehtestamisega
slaiendada praegu rahvusvahelistele kaubanduslikele 6hulendudele ette nahtud mak-
suvabastust koigile kaubanduslikele lendudele” [KOM(90) 434 16plik]. Komisjoni ar-
vates ,[peaks see voimaldama] kohelda mis tahes ithenduse piires asuva kahe koha
vahelist dhutransporti ithtemoodi, mis [teeks] rohuasetuse siseturu sidususele. Era-
viisilise 6husoidu korral kasutatav kiitus [peaks] olema maksustatud, nagu see [juba]
tildiselt on” Seega eristas komisjon dhuséiduki kiituse maksustamisel kaubanduslik-
ku 6huséitu ja eraviisilist 6huséitu.

Teiseks tuleneb direktiivist 2003/96, mille kohaselt liilkmesriigid energiatooteid mak-
sustavad, et sellega ei ndhta ette tildist laadi maksuvabastuse kehtestamist (vt selle
kohta eespool viidatud kohtuotsus Sea Fighter, punkt 21).
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Lisaks tuleneb direktiivi 2003/96 pohjendusest 23, et direktiivi artikli 14 16ike 1 punk-
ti b alus on rahvusvaheliste kohustuste jirgimine ja thenduse ettevotjate konkurent-
sivdime sdilitamine.

Mis puudutab rahvusvahelisi kohustusi, siis nagu méargib ka komisjon, puudutab see
viide peamiselt maksuvabastusi, mis on ette ndhtud energiatoodetele, mis on moel-
dud kasutamiseks tsiviillennunduses ja mida saavad lennuettevotjad Chicagos 7. det-
sembril 1944 solmitud rahvusvahelise tsiviillennunduse konventsiooni (Recueil des
traités des Nations unies, kd 15, lk 296) ning Euroopa Liidu ja selle liikmesriikide
ning kolmandate riikide ja liikmesriikide vahel sdlmitud kahepoolsete rahvusvahelis-
te ohuteenistuse lepingute alusel.

Mis puudutab ithenduse ettevotjate konkurentsivoime sdilitamist, siis nagu mérgivad
Kiiprose valitsus ja komisjon, puudutab konkurentsivoime, millele direktiivi 2003/96
pohjendus 23 viitab, peamiselt ithenduse ja kolmandate riikide lennuettevdtjate va-
helist konkurentsi. Nimelt vihendaks tihendusesisestel ja rahvusvahelistel Euroopa
lennuettevotjate lendudel kasutatava kiituse maksustamine nende ettevotjate konku-
rentsivdoimet kolmandate riikide lennuettevotjate suhtes mérkimisvéarselt.

Neist kaalutlustest tuleneb, et sellise ettevotja poolt nagu Systeme Helmholz teos-
tatud 6husoitu, mis kujutab endast personali transportimist talle kuuluva lennukiga
klientide juurde voi kaubandusmessidele, ei saa pidada 6huséiduki kasutamiseks kau-
banduslikul eesmérgil direktiivi 2003/96 artikli 14 16ike 1 punkti b alusel ja tdhendu-
ses ning see ei kuulu niisiis selles séttes ette ndhtud 6husodiduki kiituse maksuvabas-
tuse kohaldamisalasse, kuna tegemist on 6husdiduga, mis ei ole otseselt seotud tasu
eest lennuteenuse osutamisega.
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Kuid seda jéreldust ei sea kahtluse alla ka teatud lahknevus selle direktiivi artikli 14
l6ike 1 punkti b esimese 1digu erinevates keeleversioonides seoses 6husditudega,
millele ei kohaldu selles sittes ette ndhtud maksuvabastus. Samas kui mitmed selle
satte keeleversioonid kasutavad termineid, mis néivad viitavat tiksnes lobureisidele,
nagu prantsuskeelne ja ingliskeelne versioon, mis viitavad eraviisilistele Iobulendude-
le (,aviation de tourisme privée’, ,private pleasure-flying”), siis selle direktiivi saksa-
keelne versioon kasutab, vihemalt selle sitte enda sdnastuses, moistet ,,mittekauban-
duslik eraviisiline 6hulend” (,private nichtgewerbliche Luftfahrt”), mis ndib viitavat
mittekaubanduslikele tegevustele tervikuna.

Kuid need lahknevad moisted on sonaselgelt maaratletud direktiivi 2003/96 artikli 14
16ike 1 punkti b teises l6igus ,6husoiduki kasutamis[ena] fiiiisilise voi juriidilise isiku
poolt selle omanikuna, rentnikuna voi muul viisil mittekaubanduslikel eesmarkidel ja
eesmirkidel, mis ei ole seotud reisijate voi kaupade veoga ega teenuste osutamisega
tasu eest voi riigiasutuste huvides” Ent direktiivi 2003/96 artikli 14 1dike 1 punktis b
ette ndhtud maksuvabastust tuleb tolgendada selle médratluse alusel.

Lopuks ei sea kdesoleva kohtuotsuse punktis 27 tehtud jareldust kahtluse alla ka ees-
pool viidatud kohtuotsused Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft ja Jan De Nul.
Nimelt kasutati neis kohtuasjades kiitust, millele maksuvabastust taotleti, laevadel,
mida kasutati otseselt tasu eest teenuse osutamisel. Nii leidis Euroopa Kohus eespool
viidatud kohtuotsuse Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft punktis 28 seoses
Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft eG tegevusega, mis kujutas endast ava-
merel matuste korraldamist, mille tarbeks kasutas see ettevotja kolme vastava sis-
seseadega laeva, et ,vaidlust ei ole selles, et need tehingud kujutavad endast teenuse
osutamist tasu eest” Lisaks tdpsustas Euroopa Kohus eespool viidatud kohtuotsuse
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Jan De Nul punktis 40, et pdhjasiivendaja pumpamistoimingute ja materjali kogumise
kéigus tehtud t66d, st stivendustodde tegemiseks vajalikud veod, kuuluvad moiste
»s0itmine” alla direktiivi 92/81 artikli 8 1dike 1 punkti ¢ esimese 16igu tahenduses.

Just selles kontekstis tuleb moista eespool viidatud kohtuotsuse Deutsche See-Bestat-
tungs-Genossenschaft punkti 23, milles Euroopa Kohus leidis, et ,igasugune kauban-
duslikul eesmirgil teostatav sditmine kuulub maksuvabastuse kohaldamisalasse’, ja
selle kohtuotsuse punkti 25, milles Euroopa Kohus tépsustas, et direktiiv 92/81 ei tee
vahet konealuse soitmise eesmirkidel ja et konkurentsimoonutused, mida nimetatud
direktiivi sitetega soovitakse viltida, voivad kaasneda vaatamata sellele, milline on
konesoleva kaubandusliku sditmise laad. Seega ei ole sdidu eesmirgil maksuvabastu-
se kohaldamisega seoses tdhtsust, kui tegemist on soitmisega, mis holmab teenuste
osutamist tasu eest (eespool viidatud kohtuotsus Sea Fighter, punkt 17).

Seevastu pohikohtuasjas ei ole Systeme Helmholz personali ametialased s6idud sel-
lele ettevotjale kuuluva lennukiga selleks, et jouda klientideni ja kaubandusmessidele
ettevdtja tegevuse ehk elektroonikaseadmete ja tarkvara osade arendamise ja turus-
tamise edendamiseks, otseselt seotud selle ettevotja poolt lennuteenuse osutamisega
tasu eest.

Seega tuleb esimesele kiisimusele vastata, et direktiivi 2003/96 artikli 14 16ike 1 punk-
ti b tuleb tolgendada nii, et selles sdttes ette nahtud 6husdiduki kiituse maksuvabastus
ei kohaldu sellisele ettevotjale, nagu on kone all pdhikohtuasjas, kes oma tegevuse
edendamiseks kasutab talle kuuluvat lennukit selleks, et tagada oma personali liik-
mete joudmine klientide juurde voi kaubandusmessidele, kuna sellised sdidud ei ole
otseselt seotud selle ettevdtja poolt lennuteenuse osutamisega tasu eest.
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Teine kiisimus

Teise kiisimusega soovib eelotsusetaotluse esitanud kohus sisuliselt teada, kas direk-
tiivi 2003/96 artikli 15 16ike 1 punkt j kohaldub iiksnes 6husoidukite ja laevade toot-
mise, vdljatootamise, katsetamise ja hooldusega tegelevate ettevotjate poolt kasuta-
tud kiitusele voi on selle maksuvabastusega holmatud ka kiitus, mis lennukil kulub
lendudel angaari ja tagasi.

Direktiivi 2003/96 artikli 15 16ike 1 punkt j sdtestab, et liilkmesriigid voivad tingimu-
sel, et maksude digsust kontrollitakse, anda téieliku voi osalise maksuvabastuse voi
alandada maksustamistaset 6husoidukite ja laevade tootmisel, viljatootamisel, katse-
tamisel ja hooldamisel kasutatavale kiitusele.

Esiteks, mis puudutab nimetatud sétte sdnastust, siis tuleneb sellest, eeskétt moiste
»bei der” saksakeelses versioonis, ,field” ingliskeelses versioonis ja ,,domaine” prant-
suskeelses versioonis kasutusest, et direktiivi 2003/96 artikli 15 16ike 1 punktis j sé-
testatud maksusoodustust on voimalik kohaldada iiksnes kiitusele, mida kasutab et-
tevotja, kelle tegevusala on nimelt hdlmatud selles séttes nimetatud tegevustega.

Teiseks, mis puudutab direktiivi 2003/96 iildist iilesehitust, siis kui selle direktiivi ar-
tikli 14 16ike 1 punktis b sitestatud kohustusliku maksuvabastuse eesmérk on aidata
maksustamisega kaasa kaubanduslikel eesmirkidel tehtavatel lendudel kasutatava
kiituse kasutamisele, siis selle direktiivi artikli 15 16ike 1 punkt j néeb ette valikulise
maksuvabastuse, mille eesmirk on julgustada konkreetselt teatud kaubandustegevu-
si, mida teostavad laevade tootjad ja lennukiangaarid ning mis hélmab muu hulgas
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kiituse kasutamist maa peal ja millest tikski ei kuulu 6husoiduga tegelevate ettevotjate
tavapérase tegevuse hulka.

Seetottu ei kuulu selle direktiivi artikli 15 16ike 1 punkti j kohaldamisalasse kiitus, mis
6husoidukil kulub lendudel angaari ja tagasi.

Seega tuleb teisele eelotsuse kiisimusel vastata, et direktiivi 2003/96 artikli 15 loike 1
punkti j tuleb tdlgendada nii, et kiitus, mis dhusodidukil kulub lendudel angaari ja ta-
gasi, ei kuulu selle sitte kohaldamisalasse.

Kolmas ja viies kiisimus

Kolmanda ja viienda kiisimusega soovib eelotsusetaotluse esitanud kohus sisuliselt
teada, kas 6husoiduki eraotstarbelise ja driotstarbelise segakasutuse puhul tuleb anda
maksuvabastus proportsionaalselt 6husodiduki ériotstarbelise kasutusega hooldus- ja
oppelendudel kasutatava kiituse osas, ja kui seda tuleb teha, siis millised kriteeriumid
ja milline ajavahemik tuleb vastava proportsiooni médramisel aluseks votta.

Arvestades esimesele kiisimusele antud vastust, puudub vajadus neile kiisimustele
vastata.
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Kohtukulud

Kuna pohikohtuasja poolte jaoks on kiesolev menetlus eelotsusetaotluse esitanud
kohtus poolelioleva asja iiks staadium, otsustab kohtukulude jaotuse siseriiklik kohus.
Euroopa Kohtule mérkuste esitamisega seotud kulusid, vélja arvatud poolte kohtuku-
lud, ei hiivitata.

Esitatud pohjendustest lihtudes Euroopa Kohus (neljas koda) otsustab:

1. Noukogu 27. oktoobri 2003. aasta direktiivi 2003/96/EU, millega korralda-
takse iimber energiatoodete ja elektrienergia maksustamise ithenduse raa-
mistik, artikli 14 16ike 1 punkti b tuleb tolgendada nii, et selles sittes ette
nihtud ohuséiduki kiituse maksuvabastus ei kohaldu sellisele ettevotjale,
nagu on kone all pohikohtuasjas, kes oma tegevuse edendamiseks kasutab
talle kuuluvat lennukit selleks, et tagada oma personali liikmete joudmine
klientide juurde voi kaubandusmessidele, kuna sellised s6idud ei ole otseselt
seotud selle ettevotja poolt lennuteenuse osutamisega tasu eest.

2. Direktiivi 2003/96 artikli 15 1dike 1 punkti j tuleb tolgendada nii, et kii-
tus, mis 6husodidukil kulub lendudel angaari ja tagasi, ei kuulu selle sitte
kohaldamisalasse.

Allkirjad
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