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Apellandi nduded

— rahuldada apellatsioonkaebus, milles ndutakse, et tithistataks
Uldkohtu 3. veebruari 2011. aasta otsus ja Euroopa Komis-
joni 21. oktoobri 2008. aasta seotud otsus ja langetataks,
niivord, kui see on vajalik ja vdimalik, pShimenetluses otse
uus sisuline otsus;

— teise vdimalusena tithistada vaidlustatud kohtuotsus ja saata
see uueks arutamiseks Uldkohtule;

— moista kohtukulud vilja komisjonilt.

Viited ja peamised argumendid

Apellant vaidlustab oma apellatsioonkaebuses Uldkohtu 3.
veebruari 2011. aasta otsuse kohtuasjas T-584/08: Cantiere
navale De Poli vs. komisjon, pohjendades seda eeskitt jargmiste
viidetega:

a) menetlusnormi rikkumine pdhjenduse puudumise tdttu jarg-
mistes aspektides:

— ndukogu 27. juuni 2002. aasta mdéiruse (EU) nr
1177/2002, mis kasitleb laevachituse ajutist kaitsemeh-
hanismi (edaspidi ,AKM madrus”) (') teleoloogiline
tolgendamine, et mddrata kindlaks eesmargid, mida
ndukogu taotleb, et kaitsta Korea laevatehaste ebaausast
konkurentsist kahjustatud ithenduse laevatehaste huve;

— (normihierarhiline) vahekord ndukogu AKM miidruse
ning komisjoni 21. aprilli 2004. aasta madruse (EU) nr
794/2004, millega rakendatakse ndukogu maarust (EU)
nr 659/1999, millega kehtestatakse iiksikasjalikud
eeskirjad EU asutamislepingu artikli 93 kohaldamiseks (2)
vahel;

— tuginemine subsidiaarsuse pdhimdttele, mdiramaks kind-
laks normid, mis reguleerivad, kui palju on liikmesriigil
aega komisjonile abist teatamiseks.

b) Uhenduse diguse rikkumine seoses:

— litkmesriikidel komisjonile abist teatamiseks oleva pade-
vuse teostamisega ajas (AKM madruse kontekstis);

— komisjoni piddevusalaga AKM madiruses kasitletud abi
Luhisturuga kokkusobivuse” hindamisel;

— AKM maddruse kehtivusajal tekkinud ja parast selle
maédruse kehtivusaja 16ppu (31. marts 2005) jatkuvate
digussuhete reguleerimisega;

— vordse kohtlemise pohimdtte ja Oiguspdrase ootuse
kaitse pohimdtte kohaldamisega.

() EUT L 172, Ik I; ELT erivdljaanne 13/29, 1k 485.
() ELT L 140, lk I; ELT erivéljaanne 08/04, 1k 3.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Tribunale di Frosinone
(Itaalia) 7. aprillil 2011 — kriminaalasi Patrick Conteh’
sitiidistuses

(Kohtuasi C-169/11)
(2011/C 173/16)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Tribunale di Frosinone

Pohikohtuasja kriminaalmenetluse pool

Patrick Conteh

Eelotsuse kiisimused

Kas direktiivi 2008/115/EU (!) artikleid 15 ja 16 tuleb tdlgen-
dada nii, et need keelavad liikmesriigil sitestada, et see, kui riigis
ebaseaduslikult viibiv kolmanda riigi kodanik ei tee halduslikus
tagasisaatmismenetluses koostood, toob kaasa kinnipidamisest
eraldiseisvate isiku vabaduse votmisele suunatud meetmete
rakendamise (nii nagu need on mdédratletud siseriiklikes Gigus-
normides), kui ei ole tdidetud direktiivi artiklites 15 ja 16 ette
ndhtud tingimused ja tagatised ja eeldusel, et isik ei ole jarginud
padeva ametiasutuse poolt direktiivi artikli 8 loike 3 alusel
antud viljasaatmiskorraldust?

() ELT L 348, Ik 98.

Euroopa Kohtu presidendi 16. veebruari 2011. aasta

miirus (Landgericht Berlini (Saksamaa) eelotsusetaotlus)

— Agrargenossenschaft Miinchehofe e.G. (C-18/10),

Landwirtschaftliches Unternehmen e.G. Sondershausen

(C-37/10)  versus BVVG Bodenverwertungs- und
-verwaltungs GmbH

(Liidetud kohtuasjad C-18/10 ja C-37/10) ()
(2011/C 173(17)

Kohtumenetluse keel: saksa

Euroopa Kohtu presidendi mairusega kustutati kohtuasjad
registrist.

() ELT C 80, 27.3.2010.
ELT C 100, 17.4.2010.



