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Viited: Médruse (EU) nr 40/94 () artikli 8 1dike 1 punkti b
rikkumine, kuna vastandatud kaubamarkide vahel ei esine segi-
ajamise tdendosust ning mairuse (EU) nr 2868/95 () eeskirja 22
rikkumine, kuna vastandatud kaubamirgi kasutamine &iguse
silitamiseks vajalikul madral ei ole piisavalt tdendatud.

() Noukogu 20. detsembri 1993. aasta mairus (EU) nr 40/94 iihenduse
kaubamirgi kohta (EUT L 11, lk 1; ELT eriviljaanne 17/01, lk 146).

() Komisjoni 13. detsembri 1995. aasta miarus (EU) nr 2868/95,
millega rakendatakse ndukogu mirus (EU) 4094 ithenduse kauba-
mirgi kohta (EUT L 303, Ik 1; ELT eriviljaanne 17/01, lk 189).

26. jaanuaril 2009 esitatud hagi — Portugali Vabariik versus
komisjon

(Kohtuasi T-33/09)
(2009/C 82/53)

Kohtumenetluse keel: portugali

Pooled

Hageja: Portugali Vabariik (esindajad: L. Inez Fernandes ja
] A. de Oliveira)

Kostja: Euroopa Uhenduste Komisjon

Hageja néuded

— Esimese vOimalusena tithistada 25. novembri 2008. aasta
otsus K(2008) 7418, millega komisjon kohustas Portugali
Vabariiki maksma trahvi, mis oli viimasele médratud
Euroopa Kohtu otsusega kohtuasjas C-70/06, mis joustus
10. jaanuaril 2008;

— teise vOimalusena tithistada vaidlustatud otsus osas, milles
see puudutab 29. jaanuarile 2008 jirgnevat aega;

— mdista Euroopa Uhenduste Komisjonilt vilja kaik kohtu-
kulud v&i juhul, kui Esimese Astme Kohus piirdub trahvi
summa vihendamisega, siis jitta kummagi poole kulud
nende endi kanda.

Viited ja peamised argumendid

Hageja palub tithistada vaidlustatud otsuse EU artikli 230 alusel
viidates EU asutamislepingu voi selle rakendussitete rikkumisele
komisjoni poolt.

Nimelt leiab hageja, et komisjon rikkus EU asutamislepingut vodi
selle rakendussitteid ndudes hagejalt, et viimane maksaks
Euroopa Kohtu poolt otsuses kohtuasjas C-70/06 talle pieva-
rahas viljendatuna mdédratud trahvi ajavahemiku 10. jaanuar
kuni 17. juuli 2008 eest, mil hageja oli juba tiielikult tiitnud
oma kohustuse viia siseriiklikud digusnormid kooskdlla direktii-
viga 89/665 ().

Kui Euroopa Kohus tegi 10. jaanuaril 2008 otsuse kohtuasjas
C-70/06 — millega mdisteti hagejalt vilja pdevarahas viljen-
datud trahv iga 14. oktoobri 2004. aasta otsuse kohtuasjas
C-275/03: komisjon vs. Portugal tiitmise tagamiseks vajalike
meetmete rakendamisega hilinetud pieva eest; need meetmed
seisnesid 21. novembri 1967. aasta dekreetseaduse nr 48051,
millega seatakse kahjutasu maksmine isikutele, kellele on teki-
tatud kahju riigihangetealaste ithenduse digusnormide voi nende
tilevotmiseks kehtestatud siseriiklike digusnormide rikkumisega,
sOltuvusse siiii voi tahtluse tdendatusest, tiithistamises — oli
Portugali Vabariik juba heaks kiitnud seaduse nr 67/2007,
millega tithistati viidatud dekreetseadus ning kehtestati uus riigi
ja teiste avalik-Oiguslike isikute lepinguvilise tsiviilvastutuse
kord, ning oli selle juba 31. detsembril 2007 avaldanud
viljaandes Didrio da Reptiblica, esimene seeria, nr 251. Nimetatud
seadus joustus 30 pdeva parast selle avaldamist, st 30. jaanuaril
2008.

4. jaanuaril 2008 teavitas hageja Euroopa Kohut sellest asjaolust
ning taotles nimetatud seaduse koopia lisamist kohtuasja
C-70/06 toimikusse. Arvestades menetluse hilise staadiumiga ei
saanud Euroopa Kohus seda asjaolu arvesse votta ja tegi otsuse
10. jaanuaril 2008.

Seetdttu leiab hageja, et ndue maksta pdevarahas viljendatud
trahvi on vdimalik vaid seoses ajavahemikuga kuni 9. jaanuar
2008 voi addrmisel juhul — arvestades sellega, et seaduse
nr 67/2007 joustumise kuupéev ei lande kokku selle avaldamise
kuupédevaga — kuni 29. jaanuar 2008. Seetdttu on komisjoni
ndue tdielikult pohjendamata nimetatud kuupievale jirgneva aja
osas.

(') Noukogu 21. detsembri 1989. aasta direktiiv 89/665/EMU riiklike
tarne- ja ehitustodlepingute solmimise labivaatamise korra kohalda-
mlsega seotud Oigus- ja haldusnormide kooskdlastamise kohta
(EUT L 395, Ik 33; ELT eriviljaanne 06/01, lk 246).

23. jaanuaril 2009 esitatud hagi — dm-drogerie markt
versus Siseturu Uhtlustamise Amet — Distribuciones Mylar

(dm)
(Kohtuasi T-36/09)
(2009/C 82/54)

Hagiavaldus esitati inglise keeles

Pooled

Hageja: dm-drogerie markt GmbH + CoXKG (Karlsruhe,
Saksamaa) (esindajad: advokaadid O. Bludovsky ja C. Mellein)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja tédstusdisai-
nilahendused)

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Distribuciones Mylar, SA
(Gelves, Hispaania)



