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2006/112/EU nduetega kooskdlas, eelkdige hobusetdugude
puhul, mida kasutatakse reeglina koolisdidu-, ratsa-, tsirkuse-
voi voidusdiduhobustena.

Direktiiv 2006/112/EU annab liikmesriikidele diguse kohaldada
lisaks harilikule kdibemaksumairale teatavatel tingimustel
vihendatud kiibemaksumiidrasid. Naiteks antakse direktiivi
2006/112/EU artikli 98 1dikes 2 lifkmesriikidele vdimalus
kohaldada vidhendatud kiibemaksumidra III lisas nimetatud
rithmadesse kuuluvate kaubatarnete [...] suhtes”. Kuna vihen-
datud kiibemaksumiir on erand harilikust kdibemaksumairast,
siis tuleb seda sdtet kohaldamisel kitsalt tdlgendada.

Komisjon on seisukohal, et elusloomad — eelkdige hobused —,
mida reeglina ei kasutata toiduks, ei kuulu III lisa punkti 1 alla.
Seega ei saa nendele loomadele kohaldada direktiivi
2006/112[EU artikli 98 Ioikes 2 sitestatud vihendatud kiibe-
maksumadira. See tuleneb nii direktiivi IIT lisa punkti 1 ilesehi-
tusest kui ka erinevatest keeleversioonidest. Ka eesmirgile
suunatud tdlgendamine ei anna teistsugust tulemust: selle punkti
eesmirk on toiduainete ja so6da valmistamiseks mdeldud
toodete eeliskohtlemine.

Hobusetougude eristamise puudumine kombineeritud nomen-
klatuuris ei mangi kdesoleval juhul rolli, kuna tollidiguslik klas-
sifitseerimine toimub kiibemaksudigusest erinevate kriteeriu-
mide alusel. Asjaolu, et direktiivi 2006/112/EU artikli 98 1dige
3 lubab liikmesriikidel lihtuda kombineeritud nomenklatuurist,
ei tihenda seda, et likkmesriik vdib tugineda kombineeritud no-
menklatuuri ebatdpsusele, digustamaks ithenduse kaibemaksudi-
guse vadra {ilevotmist.

Tehingutele hobusetdugudega, mida kasutatakse reeglina kooli-
sOidu-, ratsa-, tsirkuse- voi vdidusdiduhobustena, ei saa kohal-
dada vihendatud kdibemaksumdira ka direktiivi 2006/112/EU
Il lisa punkti 11 alusel kui tavapdraselt pollumajanduslikus
tootmises kasutatavate kaupade tarnetele. See, et hobused on
pollumajandusloomad, ei tihenda, et neid hobusetduge kasuta-
takse tavaparaselt pollumajanduslikus tootmises. Tegelikult kasu-
tatakse neid hobusetouge spordis, viljadppes, vabaaja ja meele-
lahutuslikel eesmirkidel, st sugugi mitte pollumajanduslikus
tootmises.
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— Tuvastada, et kuna Itaalia Vabariik ei ole votnud ettendhtud
tahtaja jooksul koiki vajalikke meetmeid, et 16petada riigiabi,
mis on ebaseaduslikuks ja ihisturuga kokkusobimatuks
tunnistatud komisjoni 16. aprilli 2008. aasta otsusega
2008/697/EU riigiabi nr C 13/07 (ex NN 15/06 ja
N 734/06) kohta, mida Itaalia on rakendanud ettevdtja
New Interline suhtes (!) (teatavaks tehtud numbri K(2008)
1321 all), siis on Itaalia Vabariik rikkunud talle nimetatud
otsuse artiklitest 2, 3 ja 4 ning EU asutamislepingust tule-
nevaid kohustusi;

— mdista kohtukulud vilja Itaalia Vabariigilt.

Viited ja peamised argumendid

Tahtaeg, mille jooksul Itaalia oleks pidanud 1&petama ebaseadus-
liku riigiabi ja selle tagasi ndudma, mooddus neli kuud pérast
otsuse teatavakstegemist. Rohkem kui aasta hiljem ei ole Itaalia
ametiasutused ikka vdtnud otsuse tditmiseks ja abi tagasindud-
miseks vajalikke meetmeid.
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