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Eelotsusetaotlus, mille esitas College van Beroep voor het

Bedrijfsleven (Madalmaad) 10. juunil 2009 — Stichting

Natuur en Milieu, Vereniging Milieudefensie, Vereniging

Goede Waar & Co. versus College voor de toelating van

bestrijdingsmiddelen,  menetluses  osalejad:  Bayer

CropScience B.V. ja Nederlandse Stichting voor
Fytopharmacie

(Kohtuasi C-266/09)
(2009/C 267/47)
Kohtumenetluse keel: hollandi

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitajad: 1. Stichting Natuur en Milieu
2. Vereniging Milieudefensie

3. Vereniging Goede Waar & Co.

College voor de toelating van bestrijdings-
middelen

Vastustaja:

Menetluses osalejad: Bayer CropScience B.V.

Nederlandse Stichting voor Fytopharmacie

Eelotsuse kiisimused

1) Kas direktiivi 2003/4/EU (1) artiklis 2 kasutatud mdistet
,keskkonnateave” tuleb tdlgendada nii, et see hdlmab ka
teavet, mis edastatakse taimekaitsevahendi loa (laiendamise)
siseriikliku menetluse raames seoses toiduainetes vdi jookides
sisalduva pestitsiidi, selle koostisosa voi lagunemissaaduse
piirnormi kehtestamisega?

2) Juhul kui sellist teavet tuleb kisitada ,keskkonnateabena”
direktiivi 2003/4 artikli 2 tdhenduses: milline on direktiivi
91/414/EMU () artikli 14 ja direktiivi 2003/4/EU vaheline
suhe, pidades silmas esimeses kiisimuses nimetatud teavet,
eeskitt — kas direktiivi 91/414 artikkel 14 on kohaldatay
vaid siis, kui sellega ei kahjustata direktiivi 2003/4 artikli 4
ldikes 2 sitestatud kohustusi?

3) Kui esimesele ja teisele kiisimusele antavast vastusest peaks
ilmnema, et vastustaja on kdesoleval juhul kohustatud kohal-
dama direktiivi 20034 artiklit 4, siis kas artiklist 4 tuleneb,
et kdnealuses sittes ette nahtud avalikustamisega teenitavate

tildsuse huvide ja avalikustamisest keeldumisega teenitavate
erihuvide vordlemine peab toimuma Oiguse kohaldamise
tasandil voi voib see toimuda ka siseriiklike oigusaktide
vastuvdtmise tasandil?

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 28. jaanuari 2003. aasta direktiiv
2003/4[EU keskkonnateabele avaliku juurdepddsu ja ndukogu direk-
tiivi 90/313/EMU kehtetuks tunnistamise kohta (ELT L 41, lk 26;
ELT eriviljaanne 15/07, 1k 375).

(%) Noukogu 15. juuli 1991. aasta direktiiv 91/414/EMU taimekaitseva-
hendite turuleviimise kohta (EUT L 230, lk 1; ELT eriviljaanne
03/11, Ik 332).

Eelotsusetaotlus, mille esitas Court of Session (Sotimaa),

Edinburgh  (Uhendkuningriik) 14. juulil 2009 —

Macdonald Resort Limited versus The Commissioners for
Her Majesty’s Revenue & Customs

(Kohtuasi C-270/09)
(2009/C 267/48)
Kohtumenetluse keel: inglise

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Court of Session (Sotimaa), Edinburgh

Pohikohtuasja pooled

Apellant: Macdonald Resort Limited

Vastustaja: The Commissioners for Her Majesty’s Revenue &
Customs

Eelotsuse kiisimused

1. Kas seda, kui MRL annab kooskélas klubi pohikirja tingi-
muste ja nendega seotud lepingutega iile lepingulisi digusi,
mis annavad nende ostjale diguse saada osakupunkte, mille
eest saab igal aastal lunastada voimaluse kasutada puhkuseo-
saku alusel majutust MRL-i puhkusepaikades (,0osakupunk-
tidigused”), tuleb kisitleda kui:

a) kinnisvara liisingut voi rendileandmist kuuenda kiibe-
maksudirektiivi artikli 13 B osa (niiid direktiivi
2006/112 artikli 135 I6ike 1 punkt 1) tdhenduses; voi

b) klubi liikmelisuse andmist; voi

¢) mingil muul viisil?



